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1 Vorhaben und Zielsetzung

Die Gemeinde Nottuln beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 164 ,Am Hangenfeld Il
sowie die 88. Anderung des Flachennutzungsplans, um die Wohnbebauung sowie das Gewerbege-
biet im Osten Nottulns zu erweitern. Hierzu ist die Entwicklung von zwei Ackerflachen sowie deren

grenznahen Bereichen (Gemarkung Nottuln, Flur 62, Flurstlick 104, 350, 425 tiw., 429 tiw., 435 tlw.,
444, 445 tlw., 855 tlw., 1204 tlw., 1206 tlw.; Flur 61, Flursttick 326 tlw.) geplant.

Fir das vorliegende Vorhaben wird ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag mit Auswertung aller vor-

handenen Daten nach Aktenlage erstellt. Der Eingriffsort wurde an einem Ortstermin am 19. Mai
2023 besichtigt, vertiefende Bestandserfassungen wurden nicht durchgefihrt.

vitaten dar.

Die Aufstellung eines Bebauungsplans an sich kann keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande ver-

letzen. Gleichwohl ermdglicht ein Bebauungsplan bauliche Eingriffe und stellt den Rahmen baulicher Akti-

Nach der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung
von Vorhaben* (MWEBWYV NRW 2011) ist die Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung bei der Aufstellung
und der Anderung von Bebauungspléanen notwendig, um zu vermeiden, dass der Bebauungsplan aufgrund
eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig wird.

Im Rahmen dieses Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags soll geklart werden, ob durch das Vorhaben
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG verletzt werden koénnen (ASP
Stufe ). Im Fall einer Betroffenheit besonders geschitzter Arten werden im Rahmen einer vertiefen-
den Art-fir-Art-Betrachtung notwendige Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmalRnahmen
zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande konzipiert (ASP Stufe II).
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Abb. 1: Bebauungsplan Nr. 164 ,,Am Hangenfeld II“ — Ubersicht
(schwarz-weil} gestrichelte Linie: Geltungsbereich des Bebauungsplans)

© Land NRW (2024) Datenlizenz Deutschland, DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dI-de/by-2-0)
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2 Rechtliche Grundlagen

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Veranderung / Abriss) kénnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein. Nach europaischem Recht geschiitzte (Anhang IV, FFH-RL und europaische Vogelarten) so-
wie national besonders geschitzte Arten unterliegen einem besonderen Schutz nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine Prifungspflicht hinsicht-
lich moglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fir Artenschutzprifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG. Aktuell glltig ist die Fassung vom 29. Juli 2009. Der besondere Artenschutz ist in den
Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,” (Totungsverbot)

2. wild lebende T[ere der streng geschiitzten Arten und der europédischen Vogelarten, wéhrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population7 einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot)

»3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu entnehmen,

zu beschédigen oder zu zerstéren, 4. wildlebende Pflanzen der besonders geschilitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren." (Schadigungsverbot)

Erganzend regelt der § 45 BNatSchG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbestande.

Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und
Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).

Eine Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) lasst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: VV Artenschutz, MKULNV 2016,
verandert):

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine (berschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kdénnen, werden verfiigbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fir die betreffenden
Arten eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

In Stufe Il erfolgt eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung maoglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur
Klarung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung,
Fledermausuntersuchung) erforderlich. Fir die (mdglicherweise) betroffenen Arten werden Vermeidungsmaflnahmen
inklusive vorgezogener AusgleichsmalRnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird geprift, bei
welchen Arten trotz dieser Mallnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstolien wird.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustdndige Behérde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, glinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

1 Die lokale Population im Zusammenhang mit dem Stérungsverbot wird als ,eine Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflan-
zungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA
2009).
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3 Lage des Vorhabens

Das Vorhaben liegt im stddstlichen Teil der Gemeinde Nottuln. Mit der Umsetzung des Bebauungs-
plans ,Am Hangenfeld 11 und der 88. Anderung des Flachennutzungsplans soll das bereits beste-
hende, nordwestlich bis sldlich angrenzende Wohngebiet sowie das norddstlich angrenzende Ge-
werbegebiet erweitert werden.

Der Geltungsbereich besteht vorwiegend aus zwei Ackerflachen, die von einem Graben mit ge-
blschartiger Gehdlzstruktur unterteilt werden. Der Graben setzt sich entlang der sidlichen sowie
nordostlichen Grenze des Geltungsbereichs fort und entwassert in den Nonnenbach. Entlang der
sudlichen Grenze, den Graben begleitend, stocken altere Eichen.

In sudostlicher Richtung grenzen in einem schmalen Korridor zwischen Appelhtlsener Stralle und
Nonnenbach weitere Acker- und Wiesenflachen an. Sudlich des Nonnenbachs erstreckt sich ein
groRerer Buchenwaldkomplex, der im Westen direkt an die Nottulner Wohnbebauung angrenzt.

Von dem Vorhaben wird vor allem Ackerflache in Anspruch genommen (s. Abb. 3 — 4). Weiterhin
soll im norddstlichen Randbereich, entlang der Appelhlilsener Stral’e, voraussichtlich die lineare
Geholzstruktur entfernt werden. Der die beiden Ackerflachen unterteilende Graben mit Gebusch-
Komplex sowie die im sudlichen Randbereich verlaufenden Gehdlzstrukturen und Altbdume entlang
des Grabens sollen voraussichtlich erhalten bleiben.

f\ ‘,"'\\>

Abb. 2: Bebauungsplan Nr. 164 ,,Am Hangenfeld II“ — Detail

(schwarz-weil} gestrichelte Linie: Geltungsbereich des Bebauungsplans)
© Land NRW (2024) Datenlizenz Deutschland, DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dI-de/by-2-0)
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Abb. 3:  Nordliche Ackerflache im Geltungsbereich; Blickrichtung Norden

\ N

Abb. 4: Nordliche Ackerflache im Geltungsbereich; Blickrichtung Westen



6Kon GmbH, Miinster Seite 8 m

4 Fachinformationen

4.1 Daten aus Schutzgebieten und Biotopkataster

In einigen Meldungen zu den in den Fachinformationssystemen des Landesamtes fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) erfassten schutzwirdigen und geschutzten Biotopen sowie
Schutzgebieten sind faunistische Daten hinterlegt. Diese kdnnen mittelbar (z.B. fir die Einschatzung des Artpotenzials in
vergleichbaren Biotopen im Plangebiet) oder unmittelbar (mdgliche Betroffenheit) relevant fir die vorliegende
artenschutzrechtliche Betrachtung sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung werden
vorliegende Daten zu planungsrelevanten Arten ggf. bertcksichtigt.

Im Umfeld des Vorhabens (ca. 750 m) sind schutzwiirdige Biotope des Biotopkatasters NRW (BK-
Kennung) sowie Biotopverbundflachen (VB-Kennung) verzeichnet (LANUV NRW 2024a+b):

Tab. 1: Schutzgebiete, schutzwiirdige und geschiitzte Biotope im Umfeld des Vorhabens
Entfernung
Geb. Nr. Name zum Vorhaben Angaben zu planungsrelevanten Arten
BK-4010-0068 (ohne Namen) ca.210mO e keine
BK-4010-0252 Obstweiden noérdlich von Bosensell ca. 120 m SO e keine
BK-4010-0256 Nonnenbach mit ehemaliger Teichan- |ca. 210 m SO o Eisvogel (Alcedo atthis)
lage bei Nottuln e Teichhuhn (Gallinula chloropus)
BK-4010-0258 Waldmeister-Buchenwaldkomplex ca.120m S e keine
Nonnenbach suiddstlich Nottuln
BK-4010-252 Kleingewasser-Gehdlzkomplex am ca. 335m SO e keine
Rande des Nottulner Gewerbegebietes
VB-MS-4010-002 | Nonnenbach ca.90msS e Eisvogel (Alcedo atthis)
VB-MS-4010-003 | Nebenbaeche der Stever bei Nottuln ca.210mO e keine
VB-MS-4010-106 | (ohne Namen) ca.280mWw e keine

In den Gebietsmeldungen eines schutzwirdigen Biotops des Biotopkatasters NRW sowie einer Bi-
otopverbundflache sind faunistischen Daten hinterlegt (LANUV NRW 2024a+b). Entlang des Non-
nenbachs (BK-4010-0256; VB-MS-4010-002) werden Vorkommen der beiden planungsrelevanten
Vogelarten Eisvogel und Teichhuhn gelistet.

4.2 Fundortkataster @LINFOS

Zur Uberpriifung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten wurde auch das Fundortkatas-
ter @LINFOS Uberprift (LANUV NRW 2024b).

Im @LINFOS sind keine weiteren Daten zu Vorkommen von planungsrelevanten Arten innerhalb
des Suchraums (ca. 750 m) angegeben (Abruf am: 02. April 2024), die nicht bereits in den abge-
fragten Biotopkatasterflachen hinterlegt sind. Entsprechend kénnen im vorliegenden Fall keine zu-
satzlichen faunistischen Daten aus dem @LINFOS hinzugezogen werden.

4.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblattquadranten Q-4010-3 (Nottuln)

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV NRW) hat fur Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl so genannter ,planungsrelevanter Arten®
getroffen, um den Prifaufwand in der Planungspraxis zu reduzieren KIEL (2015).
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Verbreitet vorkommende planungsrelevante Arten lassen sich verschiedenen Biotopstrukturen zuordnen:

- Hofstelle / Gebadude: Zwerg- und Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Fransenfledermaus, Mehl- und
Rauchschwalbe, Schleiereule

- Gartengeldnde / Obstwiesen: Kleiner Abendsegler, Mausohr, Gartenrotschwanz, Steinkauz

- Wald / Park / geholzreiche Garten: GroRer/Kleiner Abendsegler, Bartfledermause, Langohrfledermause, Habicht,
Mausebussard, Sperber, Waldkauz

- offene (Acker-)Feldflur: Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel
- Griinland: Braunkehichen, Wiesenpieper, Kiebitz, GroRer Brachvogel
- Still- / FlieBgewasser: Eisvogel, Wasserfledermaus, Laubfrosch, Kammmolch, Nachtigall

- sporadische Nahrungsgaste: Grof3er Abendsegler, Graureiher, Mdusebussard, Turmfalke

Im Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in NRW* sind Informationen Gber das Vorkommen
planungsrelevanter Arten auf Ebene der Messtischblattquadranten dargestellt (LANUV NRW
2024c).

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der atlantischen Region innerhalb des Messtischblatt-
quadranten Q-4010-3 (Nottuln). Fur den Messtischblattquadranten sind insgesamt 40 planungsrele-
vante Tierarten aus zwei Artgruppen aufgefiihrt, von denen aber strukturbedingt nicht alle im Einwir-
kungsbereich der Planung auftreten kénnen (s. Tab. 2).

In den Messtischblattquadranten sind die planungsrelevanten Arten zum Teil nicht vollstandig auf-
gefuhrt, obwohl sie sicher in den Messtischblattern und in vielen Fallen auch in den spezifischen
Quadranten vorkommen. Dies gilt insbesondere fir die Artengruppe der Fledermause. Alle im Un-
tersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten werden in dem vorliegenden
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag unabhangig von ihrer Auflistung in den einzelnen Messtisch-

blattquadranten des Fachinformationssystems des LANUV NRW berlcksichtigt.

Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblatts Q-4010-3 (Nottuiln)
Erhal-
LN Gruppe / Art Wissenschaftlicher Name Status tungsz_u-
stand in
NRW (ATL)
Sadugetiere
1. | Abendsegler Nyctalus noctula Nachweis ab 2000 vorhanden G
2. Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii Nachweis ab 2000 vorhanden u1r
3. | Braunes Langohr Plecotus auritus Nachweis ab 2000 vorhanden G
4. | Breitfligelfledermaus Plecotus auritus Nachweis ab 2000 vorhanden Uj
5. Fransenfledermaus Myotis nattereri Nachweis ab 2000 vorhanden G
6. | Grolke Bartfledermaus Myotis brandltii Nachweis ab 2000 vorhanden U
7. GroRRes Mausohr Myotis myotis Nachweis ab 2000 vorhanden U
8. | Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Nachweis ab 2000 vorhanden G
9. | Wasserfledermaus Myotis daubentonii Nachweis ab 2000 vorhanden G
10. | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Végel
1. Baumpieper Anthus trivialis Brutvorkommen Ul
2. Bluthanfling Carduelis cannabina Brutvorkommen U
3. Eisvogel Alcedo atthis Brutvorkommen G
4. Feldlerche Alauda arvensis Brutvorkommen Ul
5. Feldsperling Passer montanus Brutvorkommen U
6. Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Brutvorkommen )
7. Girlitz Serinus serinus Brutvorkommen S
8. Habicht Accipiter gentilis Brutvorkommen U
9. Kiebitz Vanellus vanellus Brutvorkommen S
10. | Kleinspecht Dryobates minor Brutvorkommen U
11. | Kuckuck Cuculus canorus Brutvorkommen Uj
12. | Mausebussard Delichon urbica Brutvorkommen G
13. | Mehlschwalbe Buteo buteo Brutvorkommen U



https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103182
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103092
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102990
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103008
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103073
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103159
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103029
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103146
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103010

Y e |
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Erhal-
LN Gruppe / Art Wissenschaftlicher Name Status tungsz_u-
stand in
NRW (ATL)
14. | Nachtigall Luscinia megarhynchos Brutvorkommen )
15. | Rauchschwalbe Hirundo rustica Brutvorkommen U
16. | Rebhuhn Perdix perdix Brutvorkommen S
17. | Rohrweihe Circus aeruginosus Brutvorkommen )
18. | Schleiereule Tyto alba Brutvorkommen G
19. | Sperber Accipiter nisus Brutvorkommen G
20. | Star Sturnus vulgaris Brutvorkommen U
21. | Steinkauz Athene noctua Brutvorkommen U
22. | Teichhuhn Gallinula chloropus Brutvorkommen G
23. | Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus Brutvorkommen G
24. | Turmfalke Falco tinnunculus Brutvorkommen G
25. | Uhu Bubo bubo Brutvorkommen G
26. | Waldkauz Strix aluco Brutvorkommen G
27. | Waldohreule Asio otus Brutvorkommen U
28. | Waldschnepfe Scolopax rusticola Brutvorkommen U
29. | Weidenmeise Parus montanus Brutvorkommen U
30. | Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Brutvorkommen G

Quelle: LANUV NRW 2024c (verandert)
potenziell im Einwirkungsbereich der Planung vorkommende planungsrelevante Arten sind fett markiert
Erhaltungszustand: G = glnstig, U = unglinstig, S = schlecht, | = Tendenz sich verschlechternd,
1 = Tendenz sich verbessernd, ATL = atlantische Region

4.4 Faunistische Zufallsfundaufnahme

Wahrend der Begehung am 19. Mai 2023 wurden alle zufallig beobachteten Tierarten registriert.
Eine gezielte Nachsuche bzw. quantitative Auswertung von nachgewiesenen Tieren erfolgte nicht.
Die hier dokumentierten Zufallsbeobachtungen erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit, tragen
jedoch zu einer 6kologischen Einschatzung des Untersuchungsgebiets bei.

Jahres- und tageszeitlich bedingt wurden bei der Zufallserfassung nur acht Vogelarten erfasst. Keine
der beobachteten Arten ist als planungsrelevante Art nach KIEL (2015) eingestuft. Jedoch werden
die beiden Arten Bachstelze und Haussperling auf der Vorwarnliste der Roten Liste NRW gelistet

(SUDMANN et al. 2021).

Tab. 3:

Tiere im Untersuchungsgebiet - Zufallsfunde

Nr. Deutscher Name

Wissensch. Name

RL NRW

Status

Anmerkungen

Bachstelze

Motacilla alba

\Y

BV

1 singendes Mannchen inner-
halb des Geltungsbereichs;
wahrscheinlicher Brutvogel in
angrenzendem Wohngebiet

Buchfink

Fringilla coelebs

BV

=1 singendes Mannchen im
Randbereich des Geltungsbe-
reichs; wahrscheinlicher Brut-
vogel

Haussperling

Passer domesticus

BV

>1 singendes Mannchen in-
nerhalb des Geltungsbe-
reichs, wahrscheinlicher Brut-
vogel in angrenzendem
Wohngebiet

Heckenbraunelle

Prunella modularis

BV

=1 singendes Mannchen im
Randbereich des Geltungsbe-
reichs; wahrscheinlicher Brut-
vogel

Kohlmeise

Parus major

BV

=1 singendes Mannchen im
Randbereich des



https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103099
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103147
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103024
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103012
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102972
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103017
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103164
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102974
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103112
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102981
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102976
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102977
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102978
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103137
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103034
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Nr. Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen

Geltungsbereichs; wahr-
scheinlicher Brutvogel

21 singendes Mannchen im
Randbereich des Geltungsbe-
reichs; wahrscheinlicher Brut-
vogel

6. Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * BV

=1 singendes Mannchen im
Randbereich des Geltungsbe-
reichs; wahrscheinlicher Brut-
vogel

7. Ringeltaube Columba palumbus * BV

21 singendes Mannchen im
Randbereich des Geltungsbe-
reichs; wahrscheinlicher Brut-
vogel

8. Zilpzalp Phylloscopos collybita * BV

Planungsrelevante Vogelarten nach KIEL (2015) sind fett dargestellt

RL NRW: Rote Liste der Brutvogelarten (SUDMANN et al. 2021) Nordrhein-Westfalens;

Gefahrdungskategorie: 0 = Ausgestorben / Erloschen, 1 = vom Aussterben / Erléschen bedroht, 2 = stark gefahrdet,
3 = gefahrdet, R = durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, S = Naturschutzabhangig, * = nicht
gefahrdet; Status: B = Revier / Brutvogel, BV = Revier- / Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzlgler, WG =
Wintergast, U = sonstige (iberfliegende Arten

5 Wirkfaktoren der Planung

Grundsatzlich kénnen planungsrelevante Arten von Vorhaben beispielsweise durch folgende Wirkfaktoren negativ
beeintrachtigt werden:
e Flacheninanspruchnahme / -versiegelung / Biotopzerstérung,

e Barrierewirkung / Biotopzerschneidung,

e Verdrangung / Vergramung durch Immissionen (Larm, optische Reize, Erschitterungen, Staub, Errichtung
von Vertikalstrukturen),

e baubedingte Individuenverluste (Abriss, Geholzfallung, Bodenaushub, Stral3entod),

e (temporare) Grundwasserveranderungen
(GW-Erhéhungen / -Absenkungen) infolge von Bautatigkeiten,

e Waldinanspruchnahme / Waldrodung,
e Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten
(z.B. durch Immissionen, Gebaudeabriss, Gehdlzeinschlag).

e Wechselbeziehungen

5.1 Baubedingte Faktoren

Durch die Baufeldvorbereitung kann es zur Beseitigung von Gehoélzen kommen. Gehdlze mit Baum-
héhlen und Spalten, sowie Rindenablésungen o.a. Strukturen kdnnen einer Reihe von planungsre-
levanten Vogelarten als Brutplatz oder Fledermausen als Quartier dienen. Bei einer Gehdlzbeseiti-
gung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus der Tiere (z.B. Brutzeit von Vogeln) kann es zur To6-
tung von Individuen oder Entwicklungsstadien dieser planungsrelevanten Arten kommen.

Durch die Herstellung von Baufeldern oder durch Bauaktivitaten innerhalb der Brutzeit kdnnen Bru-
ten bodenbritender Feldvogelarten verloren gehen, womit der Verbotstatbestand der Tétung erfullt
ware. Diese potenziellen Wirkungen beziehen sich auf Baufelder, Baustraflen und sonstige Neben-
einrichtungen sowie auf die ndhere Umgebung.

5.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die anlagebedingte Inanspruchnahme von Ackerflache entstehen Strukturen, die die Habitat-
bedingungen der betroffenen Ackerflache nachhaltig verandern. Hierdurch kann es zu einer Scha-
digung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Feldvogelarten kommen. Im Nahbereich der
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Planung wird bis in eine Tiefe von etwa 100 m das Offenland fir Arten der offenen Feldflur (Feldler-
che, Kiebitz) als Brutplatz entwertet.

Geholze dienen vielen planungsrelevanten Arten als Brutstatte (Star, Gartenrotschwanz, Feldsper-
ling, Steinkauz etc.) oder Quartier (Wasserfledermaus, GrofRer Abendsegler etc.). Geholzreihen kdn-
nen als essenzielle Leitlinien sowie Nahrungsraum zahlreicher Fledermausarten dienen. Ein Verlust
dieser Strukturen kann zu einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fuhren. Ein Ver-
lust essenzieller Nahrungshabitate kann zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und
somit zu einer Schadigung fuhren. Potenziell kann auch die Tétung durch einen verringerten Fit-
nesszustand und / oder die Aufgabe von Jungtieren ausgeldst werden. Durch heranrickende Be-
bauung an wertvolle Gehdlzstrukturen, die als Leitlinien und Nahrungsraume fur Fledermause fun-
gieren, kann es u.a. durch die bedrangende Wirkung hoher Gebaude zu einer Entwertung dieser
Strukturen fur Fledermause fuhren.

5.3 Betriebsbedingte Faktoren

Betriebsbedingte Emissionen wie Licht, Larm und visuelle Reize kénnen unter Umstanden dauerhaft
umliegende Bereiche beeinflussen. Stdrungssensible Arten kdnnen hierdurch einen Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten erleiden. Eine regelmaRige Beleuchtung von Leitlinien oder Nah-
rungsraumen von Fledermausen kann zur Meidung dieser Bereiche fihren. Durch die Nutzung an-
derer, suboptimalerer Lebensraume oder Leitlinien kdnnen Risiken wie Kollisionen und somit die
Tétung eintreten oder sich der Fitnesszustand verringern. Dieses kann zu einer Aufgabe von Jung-
tieren (T6tung) sowie von Wochenstubenquartieren (Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten) flhren.
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Exkurs: Reaktion von Fledermédusen auf néchtliches Kunstlicht (in Anlehnung an VOIGT et al. (2019))

Grundsatzlich reagieren alle europaischen Fledermausarten auf kiinstliches Licht. Sie haben sich an das
Leben in der Nacht und somit an Dunkelheit bzw. schwaches Licht (z.B. Dammerung, Mondlicht, Sternen-
licht) angepasst, so ist z.B. ihr Sehsinn an schwache Lichtintensitaten adaptiert (z.B. SHEN et al. 2010).
VOIGT & LEWANzIK (2011) fanden heraus, dass thermische und energetische Besonderheiten Fledermause
in die nachtliche Nische drangen, da sie am Tag mehr Energie als in der Nacht verbrauchen und tagsiber
potenziell durch die Sonneneinstrahlung Uberhitzen wirden (nackte Fligel).

Zudem ist Dunkelheit fir Fledermause in den meisten Situationen der wichtigste Schutz vor Fressfeinden.
Schon geringe Lichtstarken beeinflussen die Flugaktvitat von Fledermausen, was sich sowohl auf Trans-
ferflige als auch auf Jagdflige auswirkt. Viele Fledermausarten schranken ihre Jagdaktivitat und Trans-
ferflige in Vollmondnéachten ein, was als sogenannte Lunarphobie bezeichnet wird (SALDANA VAZQUEZ &
MUNGUIA-ROSAS 2013). Auch nachtaktive Insekten, welche von Fledermausen gejagt werden, reagieren
auf kinstliches Licht, indem sie von kiinstlicher Beleuchtung, wie z.B. Stral3enlaternen, stark angezogen
werden. Hierdurch kann eine Verlagerung der Jagdaktivitat lichtopportuner Arten in die beleuchteten Be-
reiche und eine Reduktion des Nahrungsangebotes fiir lichtscheue Arten in unbeleuchteten Bereichen ent-
stehen (z.B. EISENBEIS & HASSEL 2000, LACOEUILHE et al. 2014, PERKIN, et al. 2014).

Wahrend manche Fledermausarten nachtliches Kunstlicht meiden und als lichtscheu bzw. lichtsensibel
gelten, reagieren andere Arten in bestimmten Situationen neutral oder opportunistisch auf kinstliches
Licht. Als lichtscheu gelten z.B. alle Arten der Gattung Mausohrfledermause (Myotis) und der Gattung
Langohrfledermause (Plecotus), wohingegen z.B. Arten der Gattung Zwergfledermause (Pipistrellus) und
der Gattung Breitfliigelfledermause (Eptesicus) als opportunistisch gegeniiber kiinstlicher Beleuchtung ein-
gestuft werden (VOIGT et al. 2019). Opportunistisch bedeutet hierbei, dass die Fledermaus in bestimmten
Situationen, z. B. bei der Jagd, beleuchtete Standorte mit erhdohtem Insektenvorkommen aufsucht, da der
Vorteil eines erhdhten Nahrungsangebotes das Risiko Uberwiegt, Fressfeinden zum Opfer zu fallen
(SCHOEMANN 2016). Dies gilt zumindest fiir das Jagdverhalten. Hinsichtlich der Reaktion auf kiinstliches
Licht beim Trinken und in Quartieren gelten alle europaischen Flederm&use als lichtscheu (z.B. FUSZARA
& FuszArA 2011). Auch bei Transferfligen meiden einige Arten bzw. Gattungen, die ein opportunistisches
Jagdverhalten aufweisen, hell beleuchtete Bereiche (z.B. HALE et al. 2015).

Kinstliche nachtliche Beleuchtung (insbesondere reihige Beleuchtung) kann eine Barrierewirkung hervor-
rufen, indem Jagdlebensraume zerstiickelt und Flugrouten begrenzt werden und somit auch Quartiere und
Jagdgebiete entwertet werden (STONE et al. 2009, ROWSE et al. 2016, HALE et al. 2015).
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen

Von dem Vorhaben wird vor allem Ackerflache in Anspruch genommen, genauso wie die im nordli-
chen Bereich entlang der Appelhtlsener Stralte stockende lineare Geholzstruktur.

6.1 Offenlandarten

Die Uberplanten Ackerflache befindet sich direkt angrenzend zum Siedlungsbereich bzw. zum nérd-
lich der Appelhilsener Stralle beginnenden Gewerbe- und Industriegebiet. Der Geltungsbereich
weist dadurch eine Vorbelastung durch Larm und visuelle Reize auf. Aufgrund der Lage, der Klein-
flachigkeit der Ackerschlage sowie der vollstandigen Umsaumung mit Gehdlzen und Gebauden (s.
Abb. 2 - 5) ist ein Brutvorkommen von Offenlandarten, wie bspw. Kiebitzen, Feldlerchen und Reb-
hihnern, sicher auszuschlie3en.

Tab. 4: Verbotstatbestidnde fiir Offenlandarten

Totungs- und Verletzungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Totungsverbot liegt vor: [ja X nein

Storungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Storungsverbot liegt vor: [ja X nein

Schadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schidigungsverbot liegt vor: [Jja X nein

6.2 Geholz gebundene / bewohnende Arten

Flr das Bauvorhaben soll voraussichtlich das lineare Gehdlz nérdlich des Ackerschlags entfernt
werden. Dieses umfasst vor allem Laubgehélze, die maximal ein geringes Baumholz aufweisen,
aber auch eine altere Pappel mit einem Brusth6hendurchmesser (BHD) von >50 cm (s. Abb. 4). Das
Graben begleitende Gehdlz zwischen den beiden Ackerflachen, das vor allem aus jungen Haseln,
Weiden und Erlen besteht, soll voraussichtlich erhalten bleiben (s. Abb. 6), genauso wie der an der
Slidgrenze des Geltungsbereichs verlaufende Gehdlzstreifen, der auch mehrere Alteichen (BHD
>50 cm) umfasst (s. Abb. 7).

Mit Ausnahme des Altbaumes (Pappel) (s. Abb. 5) in der Baumreihe entlang der Appelhllsener
Stralde bietet das Geholz norddstlich des Geltungsbereichs keine Strukturen (z.B. Baumhoéhlen oder
Astabbriche), die von planungsrelevanten Arten als Fortpflanzungs- und Ruhestatte genutzt werden
kénnen. Die Pappel an der Appelhllsener Stral3e sowie die Alteichen entlang der Sidgrenze kénnen
potenzielle Strukturen wie Baumhohlen, Astabbriiche sowie Rindenabplatzungen aufweisen, die so-
wohl von planungsrelevanten Vogelarten wie bspw. Staren als Fortpflanzungs- und Ruhestatte, aber
auch von Fledermausen als Quartier genutzt werden kénnen. Das bachbegleitende Gehdlz bietet
dagegen eine potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte flr Nachtigallen, die unterholzreiche, ge-
wassernahe Feldgehdlze bevorzugen, aber auch geblschreiche lineare Gehdlzstrukturen nutzen.

Unter Berlcksichtigung, dass die Altbdume und das bachsaumende Gehdlz erhalten bleiben, kann
ein Ausldsen des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestands der Schadigung (§ 44 BNATSCHG) hin-
reichend sicher ausgeschlossen werden.
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Kann die Pappel (s. Abb. 4) entlang der Appelhiilsener StraBe im Rahmen der Planumsetzung
nicht erhalten werden, ist dieser Sachverhalt im Vorfeld der Rodung gesondert artenschutz-
rechtlich zu bewerten.

Gleiches gilt fiir die Alteichen entlang der Siidgrenze des Geltungsbereichs (s. Abb. 7) sowie
fiir das bachbegleitende Geholz entlang der Ostgrenze (s. Abb. 6), die jedoch mit aktuellem
Planungsstand erhalten bleiben sollen. Gegebenenfalls ist im Rahmen von Fallarbeiten der
Altbdaume eine 6kologische Baubegleitung notig.

In den Ubrigen Gehdlzstrukturen sind haufige und ungefahrdete Brutvogelarten, wie Amsel, Zaun-
konig, Buchfink oder Rotkehlchen zu erwarten. Diese Arten weisen landesweit ginstige Erhaltungs-
zustande, eine weite Verbreitung und eine grofRe Anpassungsfahigkeit auf. Sie werden i.d.R. nicht
vertiefend erfasst, eine populationsrelevante Schadigung ist in den Uberwiegenden Fallen nicht zu
erwarten. Dennoch ist eine Totung dieser Arten inklusive ihrer Gelege zu vermeiden.

In Anlehnung an die Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (§ 39 BNATSCHG) ist eine
Geholzfallung nur vom 01. Oktober bis zum 28./29. Februar zulassig. Hierdurch wird auch die
Hauptbrutzeit der Végel beachtet (15. Marz bis 30. Juni). Bei einer Gehdlzbeseitigung aul3erhalb der
Brutzeit kann ein Verlust von Gelegen und die Tétung von Jungvdgeln mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Obwonhl der Graben mit Geblisch-Komplex voraussichtlich erhalten bleibt, kdnnen durch Bautatig-
keiten und den Betrieb des geplanten Gewerbegebiets Storreize auf potenziell briitende Nachtigal-
len einwirken, die zur Aufgabe der Brut und somit zur Tétung von Gelegen oder nicht fluggen Jung-
tieren fuhren kénnen. Nachtigallen werden nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) bei der Einhaltung
eines Abstands von 10 m zur Fortpflanzungsstatte (= Fluchtdistanz) als relativ unempfindlich gegen-
Uber baubedingten Storreizen eingestuft, sodass eine Aufgabe der Brut stérungsbedingt unwahr-
scheinlich ist. Jedoch ist ein Beleuchten des Gebusch-Komplexes wahrend der Nacht zu vermeiden.
Um die Funktionalitidt der potenziellen Fortpflanzungsstatte von Nachtigallen wahrend des
Baus und Betriebs des Wohn- und Gewerbegebiets zu gewahrleisten, ist ein angepasstes
Beleuchtungsmanagement zu erstellen, sodass der Graben mit Gebiisch-Komplex als licht-
armer Dunkelraum erhalten bleibt.

Daruber hinaus wirkt das bachbegleitende Gehdlz als Teil einer essenziellen Leitlinie fur Fleder-
mause (z.B. Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus und Braunes Langohr), die
den Wald stdlich des Nonnenbachs sowie den Wald norddstlich der Appelhilsener Stral3e fiir struk-
turgebunden fliegende Fledermause miteinander verbindet (s. Abb. 8, orange schraffierte Flache)
bzw. Qaurtierrdume im Umfeld mit verschiedenen Nahrungsraumen verbindet. Weitere lineare Ge-
holzstrukturen, die beide Waldgebiete miteinander verbinden, sind nicht vorhanden. Durch heranri-
ckende Bebauung wird dieser 6kologisch wertvolle Bereich entwertet. Lichtemissionen kbnnen wah-
rend der Bauphase und im Betrieb zu Stérung und Entwertung von Fledermauskorridoren und Nah-
rungshabitaten flihren.

Der grenznahe Bereich des Grabens und des Gebusch-Komplexes samt Fortsetzung inner-
halb des Plangebiets sind deshalb durch einen baufreien Pufferstreifen (Empfehlung min.
10 m Breite) als lichtarmer Dunkelraum fiir Fledermause und Nachtigallen zu erhalten. Davon
muss ein mindestens 2 m breiter Streifen entlang der Geholze naturnah gestaltet werden, um
diesen Raum langfristig als insektenreichen Flugkorridor und Nahrungsraum fir Fleder-
mause sowie als Fortpflanzungsstatte von Nachtigallen zu sichern (s. Abb. 8). Ist dies ge-
wahrleistet konnen Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG hinreichend ausgeschlossen
werden.
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Abb. 5:  Alte Pappel am nordostlichen Rand des Geltungsbereichs; Blickrichtung Nordos-
ten

Abb. 6:  Graben mit Gebiisch-Komplex zwischen den Ackerschlagen im Geltungsbereich;
Blickrichtung Osten
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Abb.7: Geholzreihe samt Alteichen entlang der Siidgrenze; Blickrichtung Stidwesten
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Abb. 8:  Bebauungsplan ,,Am Hangenfeld Il — verbindender Flugkorridor fiir Fledermause

zwischen dem siidlich und nordostlich angrenzenden Waldern und Griinlandflachen
(schwarz-weil} gestrichelte Linie: Geltungsbereich des Bebauungsplans; orange schraffierte Flache: verbindender Flugkorridor fiir Fle-
dermause, blau schraffierte Flache: Pufferbereich im Geltungsbereich)

© Land NRW (2024) Datenlizenz Deutschland, DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

Tab. 5: Verbotstatbestande fiir Geholz gebundene / bewohnende Arten

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Geholzfallung nur im Zeitraum vom 01. Oktober — 28./29. Februar
= Erhalt von Altbdumen sowie des bachbegleitenden Gehdlzes zw. den Ackerschlagen
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Storungsverbot
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Altbdumen und des Grabens mit Geblisch-Komplex
= Erhalt eines 10 m breiten Pufferbereichs ohne bedréangend wirkende Bebauung (davon 2 m mit naturna-
her Gestaltung) entlang des Grabens mit Geblisch-Komplex
= Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (s. Abb. 8)
= ggf. Okologische Baubegleitung ,Gehdlzarbeiten*
[1 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: (ija X nein
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7 Artenschutzrechtlich erforderliche MaBnahmen

Die nachfolgenden MalRnahmen sind erforderlich, um eine Verletzung artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande nach § 44 BNATSCHG zu vermeiden:

7.1 Erhalt von Altbaumen und des den Graben begleitenden Geholzes

Im Randbereich der Uberplanten Flache stocken mehrere Altbaume (Eichen, Pappel) sowie ein Gra-
ben begleitendes Gehdlz entlang der zwischen den beiden Ackerschlagen. Diese sind als potenzi-
elle Quartiere fur Végel und Fledermause zu erhalten.

Ist der Erhalt nicht mdglich oder nicht gewollt, ist zwingend eine griindliche Uberpriifung der betroffe-
nen Altbdume auf ein Vorkommen von planungsrelevanten Vogelarten sowie Fledermausen / Fle-
dermausquartieren durch ein Fachbiiro im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung sowie eine
Erganzung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags durchzufiihren.

7.2 Geholzfiallung im Winter (01. Oktober bis 28. / 29. Februar)

Die Fallung / Rodung / Beseitigung von Gehdlzen ist zum Schutz von Brutvégeln in Anlehnung an
die Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (§ 39 BNATSCHG) nur in der Zeit vom 01. Oktober
bis zum 28. / 29. Februar durchzuflhren.

7.3 Erhalt eines baufreien Pufferstreifens entlang Grabens mit Gebiisch-Komplex

Der Graben mit Geblisch-Komplex kann von zahlreichen Fledermausarten (Zwergfledermaus, Fran-
senfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus) als Leitlinie fir Transferfllige bzw. als Flug-
korridor fur die Jagd genutzt oder von Nachtigallen als Fortpflanzungsstatte genutzt werden. Dieser
Okologisch hochwertige Bereich ist durch einen baufreien Pufferstreifen zwischen Gehdlzen und
Baugrenzen zu erhalten (s. blaue Schraffur in Abb. 8).

Empfohlen wird ein 10 m breiter Pufferstreifen, von denen mindestens 2 m entlang des Grabens mit
Gebusch-Komplex naturnah als Flugkorridor herzurichten sind. Dieser naturnahe Streifen sollte mit
arten- und blutenreichem Regionalsaatgut eingesat werden, um einen insektenreichen Flugkorridor
fur Fledermause sowie die potenzielle Fortpflanzungsstatte von Nachtigallen dauerhaft zu sichern.
Die weiteren 8 m des Pufferstreifens sind mindestens von hochragenden Baukérpern freizuhalten.

7.4 Erhalt lichtarmer Dunkelraume/ Angepasstes Beleuchtungsmanagement

Fledermause bevorzugen entlang ihrer Flugrouten sowie bei der Jagd lichtarme Bereiche. Strukturell
vorhandene Leitlinien kénnen durch eine zunehmende Beleuchtung entwertet werden.

Das den Graben saumende Gehdlz stellt potenziell eine solche Leitlinie dar sowie eine potenzielle
Fortpflanzungsstatte von Nachtigallen. Diese 6kologisch wertvollen Bereiche sind dauerhaft durch
ein angepasstes Beleuchtungsmanagement (Ausrichtung der Leuchtkdrper, Lichtauswahl, Lichtfar-
ben, Hohe und Anzahl der Lichtpunkte, etc.) als Dunkelrdume zu erhalten. Eine Aufstellung von
Laternen, Strahlern etc. unmittelbar an der Grenze Gehdlz ist zu vermeiden. Genauso ist die Dauer
der Beleuchtung in den Abend- und Nachtstunden auf ein unbedingt erforderliches Mal} zu begren-
zen.
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Beleuchtung eines Industrie- oder Gewerbegebiets

Kinstliche Lichtquellen in der Landschaft stellen ein erhebliches naturschutzfachliches Problem dar, da Licht im
erheblichen MalR zur Dezimierung von Tierpopulationen und zum Artenschwund beitragt. Hiervon sind
insbesondere nachtaktive Insekten, aber auch Végel und Fledermause betroffen.

Gewerbegebiete sind in der Regel mit umfangreichen Beleuchtungsanlagen (Reklametafeln, Flutlicht)
ausgestattet. Durch ihre Lage in StadtauRenbezirken, also im Ubergang zur freien Landschaft, locken diese
Leuchtquellen nachtaktive Insekten aus benachbarten Lebensrdumen. Hierdurch kénnen angrenzende Biotope
quasi "leergefangen" werden. Einige Fledermausarten nutzen die Lichtkegel bzw. die grofRRen
Insektenansammlungen an diesen zur Jagd. Andere Arten allerdings meiden beleuchtete Gebiete bis hin zur
Aufgabe angestammter Flugkorridore (HELD et al. 2013).

Die Beleuchtung in AufRenbezirken sollte daher unter umweltvertraglichen Aspekten ausgewahlt und installiert
werden. Dabei spielen sowohl der Lampentyp als auch die Konstruktion eine Rolle. Nach Untersuchungen von
EiISENBEIS & HASSeEL (2000) ist als der umweltvertraglichste Typ die monochromatische Natriumdampf-
Niederdrucklampe (NA 35 W), da dieser Lampentyp mit seinem gelben Lichtspektrum die geringste Attraktivitat
fur nachtaktive Insekten besitzt. Als Insekten starker anziehend wirken Natriumdampf-Hochdrucklampen (NAV-E
70 WI/E), die aber nach LAI (2012) fir den Tierschutz als ausreichend angesehen werden. Mafgeblich ist hier
das fur das menschliche Auge angenehmere breitere Farbspektrum.

Grundsétzlich sollten Lampen so konstruiert sein, dass sie nur nach unten Licht ausstrahlen; sie sollten moglichst
mit einem asymmetrischen Reflektor ausgestattet und auRerdem mit einer planen Platte abgedeckt sein (sog.
Leuchtenkoffer). Der Beleuchtungskérper sollte weitgehend geschlossen sein und - falls notwendig - feine
Bohrungen anstelle von Kihlschlitzen aufweisen, damit Insekten nicht eindringen kénnen. Die Leuchten sollen
waagerecht und so niedrig wie mdglich installiert werden, um die Fernwirkung herabzusetzen. Zur Beleuchtung
von Lager- und Abstellplatzen sind sogenannte Planflachenstrahler geeignet (NABU 1991).

Durch beleuchtete Gebaudewande und Reklametafeln werden ebenfalls massenhaft Insekten angelockt, die an
den Lampen verbrennen bzw. sich durch den Aufprall verletzen (an Wanden bis zu 100.000 Insekten pro Nacht,
NABU 1991). Das Anstrahlen von Wanden sollte daher unterbleiben. Auf den Einsatz von Leuchtreklamen ist
nach Moglichkeit zu verzichten.

Hinweise zur Aufienbeleuchtung:

Verwendung von insektenvertraglichen Leuchtmitteln mit einem eingeschrankten Spektralbe-
reich (Spektralbereich 570 nm bis 630 nm) mit einer Farbtemperatur zwischen 2700 K bis
3000 K (warmweil), z.B. warmweif3e LED

In sensiblen Bereichen max. 0,1 lux Beleuchtungsstarke (entspricht der Helligkeit einer Voll-
mondnacht)

Verwendung geschlossener nach unten ausgerichteter Lampentypen mit einer Lichtabschir-
mung (Abblendung) nach oben (ULR 0%) und zur Seite

Begrenzung der Leuchtpunkthdéhe auf das unbedingt erforderliche Mal3. Vorzugsweise sind meh-
rere schwachere, niedrig angebrachte Lichtquellen zu verwenden als wenige hohe, aber daftr
starkere Lichtquellen

Die Nutzung heller Wegematerialien flihrt zu einer geringeren Beleuchtungserfordernis.

Weitere Informationen Uber eine fledermausfreundliche Beleuchtung kdnnen der weiterfihrenden
Literatur (z.B. BFN 2019, VOIGT et al. 2019, HELD et al. 2013) entnommen werden.
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8 Fazit des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag kommt zu dem Ergebnis, dass fur die Aufstellung des Bebau-
ungsplans ,Am Hangenfeld 11“ sowie die 88. Anderung des Flachennutzungsplans bei Beachtung
der nachstehenden konfliktmindernden Mal3nahmen:

e Erhalt von Altbaumen und des den Graben begleitenden Geholzes
e Geholzfallung im Winter (01. Oktober bis 28. / 29. Februar)

o Erhalt eines baufreien Pufferstreifens entlang Grabens mit Gebiisch-Komplex
o Erhalt lichtarmer Dunkelrdume/ Angepasstes Beleuchtungsmanagement

eine Verletzung der Verbotstatbestiande des § 44 BNATSCHG mit hinreichender Sicherheit auszu-
schliel3en ist.

Die in NRW vorkommenden Arten, die zwar dem Schutzregime des § 44 BNATSCHG unterliegen,
aber nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehéren, wurden hinsichtlich des Schadigungs-
verbotes nicht vertiefend betrachtet. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden, dass we-
gen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit gunstigen Erhaltungszustandes bei den Eingrif-
fen im Zuge dieses Bauvorhabens nicht gegen die Verbote des § 44 (1) Satz 3 BNATSCHG verstolden
wird.

Fir Nachtigallen und die Artengruppen der in Gehdlzen britenden Vogelarten mit gutem Erhaltungs-
zustand sowie der lichtsensiblen und Gehdlz gebundenen Fledermausarten werden artenschutz-
rechtliche Protokolle erstellt (s. Anhang).
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Rechtsquellen - in der derzeit giiltigen Fassung
BNATSCHG Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG)

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 Uiber die Erhaltung der natlrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.

VS-RL Richtlinie des europaischen Parlamentes und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (2009/147/EG).

Dieser Artenschutzrechtliche Fachbeitrag wurde von der Unterzeichnerin nach bestem Wissen
und Gewissen unter Verwendung der im Text angegebenen Unterlagen erstellt.

/]

(S. Kunze)
M.Sc. Landschaftstkologin
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10 Anhang: Artenschutzrechtliche Protokolle

10.1 Nachtigall

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: * Messtischblatt

europdische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 3 Q-4010-3 (Nottuln)

Erhaltungszustand der lokalen Population

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen ] > ) <
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

¢ atlarlltlsche Reg"’,“: u oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
e  kontinentale Region: S - A glinstig / hervorragend

- G (gunstig) . X - B guinstig / gut

- U (unglinstig-unzureichend) X - C ungiinstig / mittel-schlecht

- S (ungtinstig-schlecht)

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter |1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Der Geblsch-Komplex mit Graben zwischen den beiden Ackerflachen im Geltungsbereich weist poten-
zielle Lebensraumstrukturen fiir Nachtigallen auf
e Zwar bleibt die der Graben mit Geblisch-Komplex voraussichtlich erhalten, jedoch kann es durch baube-
dingte und betriebsbedingte Stérungen zum Abbruch der Bruttatigkeit kommen oder somit zur Tétung
von Gelegen und Nestlingen kommen

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidungsmal3nahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e ggf. Okologische Baubegleitung ,Gehélzfillung”

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Sicherstellung des Erhalts des wasserflihrenden Grabens mit Gebusch-Komplex
e Erhalt eines baufreien Pufferstreifens um den wasserfihrenden Graben mit Gebiisch-Komplex
e Erhalt lichtarmer Dunkelrdume / angepasstes Beleuchtungsmanagement

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen)
e Erhalt eines baufreien Pufferstreifens zwischen Baumhecke und Baugrenze
e  Erhalt lichtarmer Dunkelrdume / angepasstes Beleuchtungsmanagement

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2 be-
schriebenen MalRnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6htem Toétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja

nein

Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-

schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MalBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

10.2 In Geholzen briitende Vogelarten (u.a. Buchfink, Méonchsgrasmiicke und Zilpzalp)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Haufige in Gehdlzen briitende Vogelarten mit landesweit
glinstigem Erhaltungszustand

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen Mafinahmen)

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: * div. Megﬂ'gfgg'a“
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: */ div. (Nottuln)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen 5’ha:)tU"95ﬁUSdtall_1ﬂ ger Ifl’kaLegl'iopls"(l?tion(|| o)
. . . ngabe nur erforaerlic el evll. erneplicher storung (1. r.
° atlar?tlsche Reg'?“- G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
. kpntlnentale Region: G - A glinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)_ . X - B guinstig / gut
-U (ung.L'mst_lg-unzurelchend) - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

ten.

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-

¢ Mit Ausnahme der Altbdume bieten und des bachbegleitenden Gehdlzes die Gehdlzstrukturen innerhalb
der beiden Teilbereiche des Geltungsbereichs keine Strukturen (z.B. Baumhohlen oder Astabbriiche),

die von planungsrelevanten Arten als Fortpflanzungs- und Ruhestatte genutzt werden kénnen

¢ In den Gehdlzstrukturen sind haufige und ungefahrdete Brutvogelarten, wie Buchfinken, Ménchsgras-

mucken und Zilpzalp zu erwarten.

e Bei Rodungsarbeiten zur Brutzeit besteht die Gefahr der Tétung von nicht fliggen Jungvégeln und der

Zerstoérung von Gelegen.
e Es wurden keine vertiefenden Untersuchungen durchgefiihrt.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Haufige in Geholzen briitende Vogelarten mit landesweit
glnstigem Erhaltungszustand

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrénkung, Pro-
jektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)
e Jegliche Fallung, Rodung oder sonstige Beseitigung von Gehdlzen nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis
28./29. Februar
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen)
e keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestiande

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2 be-
schriebenen MalBnahmen, Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MalBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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10.3 Lichtsensible und an Gehélze gebundene Fledermausarten

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: lichtsensible Fledermause der Gattungen Myotis oder
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: div. Mezs_zg:gglatt
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: div. (Nottuln)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (Angabe ny arfodericn be i rheblcha Storng (1.3 Nr2)
* atlantISChe Reg"’,“: G oder voraussichtlichem Ausnahrﬁeverfahren (1) . .
e  kontinentale Region: G - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)' . X - B guinstig / gut
- U (ungiinstig-unzureichend) X - C unglnstig / mittel-schlecht
- S (unglinstig-schlecht) X
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen Mafinahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Das angrenzende bachbegleitende Gehdlz entlang der dstlichen Grenze des Geltungsbereichs kann als
potenzieller Teil einer Leitlinie fungieren, die die beiden Waldgebiete norddstlich und siidlich des Gel-
tungsbereichs miteinander verbindet bzw. Qaurtierrdaume mit verschiedenen Nahrungsrdumen

e Durch die Umsetzung des Vorhabens kann es bau- und betriebsbedingt zu einer veranderten Beleuch-
tungssituation im Eingriffsbereich sowie auf angrenzenden Flachen kommen

e Bei einer abendlichen und nachtlichen Beleuchtung wahrend der Bautatigkeiten oder wahrend des Be-
triebs entlang des Geblisch-Komplexes kann die potenzielle Leitlinie entwertet werden

e Vertiefende Untersuchungen wurden nicht durchgefihrt

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Sicherstellung des Erhalts des Gebuisch-Komplex samt Fortsetzung innerhalb des Geltungsbereichs
(s. Abb. 8)
e  Erhalt lichtarmer Dunkelraume entlang des Gehdlzes Ostlich des Geltungsbereichs (s. Abb. 8)
e Erhalt eines baufreien Pufferstreifens um die Leitlinie zwischen den Ackerflachen im Geltungsbereich

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen)
e Sicherstellung des Erhalts des Geblisch-Komplex samt Fortsetzung innerhalb des Geltungsbereichs

(s. Abb. 8)
e Erhalt lichtarmer Dunkelrdume entlang des Gehdlzes Ostlich des Geltungsbereichs (s. Abb. 8)
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBRnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getdtet?
(auer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6htem Toétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern konnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: lichtsensible Fledermause der Gattungen Myotis oder
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des lberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




