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1 Vorhaben und Zielsetzung

Die Gemeinde Nottuln plant die Errichtung einer Rettungswache an der Havixbecker StraBe im
Norden des Gemeindegebietes. Fiir das Vorhaben wird absehbar ein Bebauungsplan aufgestellt.

203~

Abb.1: neue Rettungswache - Auszug Liegenschaftskataster

schraffiertes Rechteck = geplante Rettungswache
(Quelle = Kreis Coesfeld: Auszug Liegenschaftskataster vom 11.09.2020)

Die Aufstellung eines Bebauungsplans an sich kann keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
verletzen. Gleichwohl erméglicht ein Bebauungsplan bauliche Eingriffe und stellt den Rahmen baulicher
Aktivitaten dar.

Nach der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulas-
sung von Vorhaben“ (MWEBWYV NRW 2011) ist die Durchfiihrung einer Artenschutzprifung bei der Auf-
stellung und der Anderung von Bebauungspléanen notwendig, um zu vermeiden, dass der Bebauungs-
plan aufgrund eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig wird.

Flr das vorliegende Vorhaben wird ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag mit Auswertung aller
vorhandenen Daten nach Aktenlage erstellt. Der Eingriffsort wurde an einem Ortstermin
(31.08.2021) besichtigt, vertiefende Bestandserfassungen wurden nicht durchgefihrt.

Im Rahmen dieses Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags soll geklart werden, ob durch das Vorha-
ben artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen (ASP Stu-
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fe 1). Im Fall einer Betroffenheit besonders geschutzter Arten werden im Rahmen einer vertiefen-
den Art-fir-Art-Betrachtung notwendige Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmaBnahmen
zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande konzipiert (ASP Stu-
fe Il).

2 Rechtliche Grundlagen

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Veranderung / Abriss) kénnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein. Nach europaischem Recht geschitzte (Anhang I, VS-RL und Anhang IV, FFH-RL) sowie na-
tional besonders geschiltzte Arten unterliegen einem besonderen Schutz nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine Prifungspflicht hin-
sichtlich méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fir Artenschutzprifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG. Aktuell gultig ist die Fassung vom 29. Juli 2009. Der besondere Artenschutz ist in den
Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,” (Tétungsverbot)

.2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot)

,3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschédigen oder zu zerstéren, 4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéddigen oder zu zerstéren." (Schadigungsverbot)

Ergénzend regelt der § 45 BNatSchG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbestande.

Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).
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Eine Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) lasst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: VV Artenschutz, MKULNV 2016,
verandert):

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu koénnen, werden verfligbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fur die betreffenden
Arten eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestéande

In Stufe Il erfolgt eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung mdéglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur
Klarung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung,
Fledermausuntersuchung) erforderlich. Fir die (mdglicherweise) betroffenen Arten werden VermeidungsmaBnahmen
inklusive vorgezogener AusgleichsmaBnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird gepruft,
bei welchen Arten trotz dieser MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoBen wird.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustédndige Behérde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Grinde des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, gliinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt im Norden von Nottuln, stdlich der neuen UmgehungsstraBe, west-
lich der Havixbecker StraBe und nérdlich des Neubaugebiets an der Schwester-Raphaela-Handler-
StraBe.

Es handelt sich um eine reine Ackerflache, die durch einen bepflanzten Erdwall von dem Neubau-
gebiet abgetrennt ist. Die Bepflanzung des Erdwalls ist noch sehr jung, Baume wurden nicht ge-
setzt.
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Abb. 2:  Rettungswache - Auszug Liegenschaftskataster

gelbes Rechteck = geplante Rettungswache
(Quelle = tim-online vom 01.09.2021)

4 Wirkfaktoren der Planung

Grundsatzlich kdnnen planungsrelevante Arten von Vorhaben beispielsweise durch folgende Wirkfaktoren negativ
beeintrachtigt werden:

Flacheninanspruchnahme / -versiegelung / Biotopzerstérung,
Barrierewirkung / Biotopzerschneidung,

Verdrangung / Vergramung durch Immissionen (Larm, optische Reize, Erschiitterungen, Staub, Errichtung
von Vertikalstrukturen),

baubedingte Individuenverluste (Abriss, Gehdlzfallung, Bodenaushub, StraBentod),

(temporare) Grundwasserveranderungen
(GW-Erhéhungen / -Absenkungen) infolge von Bautatigkeiten,

Waldinanspruchnahme / Waldrodung,

Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten

(z.B. durch Immissionen, Geb&udeabriss, Gehdlzeinschlag).
Wechselbeziehunaen
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4.1 Baubedingte Faktoren

Durch die Herstellung von Baufeldern oder durch Bauaktivitaten innerhalb der Brutzeit kbnnen Bru-
ten bodenbritender Feldvogelarten verloren gehen, womit der Verbotstatbestand der Tétung erfillt
waére. Diese potenziellen Wirkungen beziehen sich auf Baufelder, BaustraBen und sonstige Ne-
beneinrichtungen sowie auf die nadhere Umgebung.

4.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die anlagebedingte Inanspruchnahme von Ackerflache entstehen Strukturen, die die Habi-
tatbedingungen der betroffenen Ackerflache nachhaltig verandern. Hierdurch kann es zu einer
Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Feldvogelarten kommen. Im Nahbereich der
Planung wird bis in eine Tiefe von etwa 100 m das Offenland fur Arten der offenen Feldflur (Feld-
lerche, Kiebitz) als Brutplatz entwertet.

4.3 Betriebsbedingte Faktoren

Betriebsbedingte Emissionen wie Licht, La&rm und visuelle Reize kénnen unter Umstanden dauer-
haft umliegende Bereiche beeinflussen. Stérungssensible Arten kdnnen hierdurch einen Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erleiden. Eine regelmaBige Beleuchtung von Leitlinien oder
Nahrungsraumen von Fledermausen kann zur Meidung dieser Bereiche fihren. Durch die Nutzung
anderer, suboptimalerer Lebensraume oder Leitlinien kénnen Risiken wie Kollisionen und somit die
Toétung eintreten oder sich der Fitnesszustand verringern. Dieses kann zu einer Aufgabe von Jung-
tieren (T6tung) sowie von Wochenstubenquartieren (Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten) flhren.

5 Fachinformationen

5.1 Daten aus dem Biotopkataster NRW

In einigen Meldungen zu den in den Fachinformationssystemen des Landesamtes fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) erfassten schutzwirdigen und geschutzten Biotopen sowie
Schutzgebieten sind faunistische Daten hinterlegt. Diese kénnen mittelbar (z.B. fir die Einschatzung des Artpotenzials in
vergleichbaren Biotopen im Plangebiet) oder unmittelbar (mdégliche Betroffenheit) relevant fir die vorliegende
artenschutzrechtliche Betrachtung sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung werden
vorliegende Daten zu planungsrelevanten Arten ggf. berlcksichtigt.

Im Umfeld des Vorhabens sind Schutzgebiete und schutzwirdige Biotope des Biotopkatasters
NRW (BK-Kennung) verzeichnet (LANUV NRW 2021b):

Tab. 1: Schutzgebiete, schutzwiirdige und geschutzte Biotope im Umfeld des
Vorhabens
Entfernung zum
Geb. Nr. Name Vorhaben Angaben zu planungsrelevanten Arten
LSG-4010-0004 | LSG-Baumberge-Stevertal UG liegt inner- e keine
halb des LSG
COE-069 NSG Lossbecke ~200 min N Diagnostisch relevante Tierarten:
- Emberiza citrinella (Goldammer)
BK-4010-0011 NSG Lossbecke ~200 min N e keine
(deckungsgleich
wie zuvor)
BK-4010-0015 Kleingewasser-Griinlandkomplex | ~360 m in W e keine

noerdlich Nottuln
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Entfernung zum
Geb. Nr. Name Vorhaben Angaben zu planungsrelevanten Arten
COE-068 NSG Nonnenbach Nottulner Berg | ~420 m in SW e keine
BK-4010-0016 NSG Nonnenbach Nottulner Berg | ~420 m in SW e keine

(deckungsgleich

wie zuvor)

Im NSG Lossbecke ist die nicht planungsrelevante Goldammer aufgefiihrt. Diese Feldvogelart tritt
in Heckengehdlzen und Strauchern der offenen Feldflur auf. Solche Gehdlze sind im Plangebiet
derzeit nicht vorhanden.

6 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen

6.1 Offenlandarten
Von dem Vorhaben wird ausschlieBlich Ackerflache in Anspruch genommen.

Die Uberplante Ackerflache ist noch so groB, dass Offenlandarten mit hohen Freiraumanspriichen
wie z.B. Kiebitz, Feldlerche, Wachtel oder Rebhuhn hier vorkommen und betroffen sein kénnen.
Brutvorkommen dieser Arten kénnen auf der Ackerflache nicht ausgeschlossen werden.

Das Bauvorhaben kann derzeit nicht abschlieBend artenschutzfachlich bewertet werden. Um eine
Verletzung der Verbotstatbestande des § 44 BNATSCHG sicher auszuschlieBen, ist eine Brutvoge-
luntersuchung erforderlich. Ob Ersatzlebensrdume zu schaffen sind, kann nur durch die Brutvogel-
untersuchung sicher geklart werden.

Tab. 2: Verbotstatbestande fiir Offenlandarten

Toétungs- und Verletzungsverbot
XI Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Brutvogeluntersuchung erforderlich
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: ?ja ? nein
Stérungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Brutvogeluntersuchung erforderlich
[ CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: ?ja ? nein
Schadigungsverbot
X1 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Brutvogeluntersuchung erforderlich
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= ggf. Schaffung von Ersatzlebensrdume
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

6.2 Arten des Feuchtgriinlands / der Gewasser

Griinland abhéngige Arten (Feuchtwiesenbriiter, Braunkehlchen, Wiesenpieper etc.) oder Gewas-
ser abhangige Arten (Enten, Ganse, Rallen, Méwen etc.) werden von dem Vorhaben nicht beein-
trachtigt.

Tab. 3: Verbotstatbestande fiir Arten des Feuchtgriinlands / der Gewasser

Toétungs- und Verletzungsverbot
[] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein
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.............................

Stérungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[ CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

6.3 Geholz gebundene / bewohnende Arten

Fir das Bauvorhaben werden keine Gehélze in Anspruch genommen. Der bepflanzte Erdwall
nérdlich des Neubaugebiets ist noch sehr jung und bietet Gehdlz gebundene / bewohnende Arten
keinen geeigneten Lebensraum. Eine Verletzung der Verbotstatbestande des § 44 BNATSCHG
durch das Planvorhaben ist auszuschlieBen.

Tab. 4: Verbotstatbestande fir Geholz gebundene / bewohnende Arten

Toétungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [ja X nein
Storungsverbot

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [lja Xl nein

6.4 Gebaude bewohnende Arten
Gebé&ude und Gebdude bewohnende Arten sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Tab. 5: Verbotstatbestande fiir Gebdude bewohnende Arten

Toétungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Stérungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[l CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [lja X nein

6.5 Sporadische Nahrungsgaste

Neben den Offenlandarten ist am Standort auch mit der Prasenz von sporadischen Nahrungsgas-
ten (z.B. Mausebussard, Rohrweihe, Turmfalke, Mehl- und Rauchschwalbe sowie Graureiher) zu
rechnen. Diese jagen Uber Flachen des offenen Agrarlands und somit ggf. auch Uber der beplan-
ten Ackerflache. Die Einschrankung der Jagdfunktion ist bei dem groBen Angebot vergleichbarer
Flachen in der Umgebung vernachlassigbar gering, so dass fir diese jagenden Arten keine negati-
ven Auswirkungen zu erwarten sind.
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.............................

Tab. 6: Verbotstatbestande fiir Sporadische Nahrungsgaste

Toétungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Storungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[C] CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja Xl nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [lja X nein

6.6 Sonstige planungsrelevante Arten

Neben den Artgruppen der Fledermduse und Végel sind Beeintrachtigungen fur weitere planungs-
relevante Arten nicht zu erwarten. Das Gelande eignet sich strukturell nicht fir das Vorkommen
planungsrelevanter Amphibien oder Reptilienarten, wie z.B. Laubfrosch oder Zauneidechse.

Potenzielle Lebensrdume sonstiger planungsrelevanter Arten sind auf dem Gelande nicht vorhan-
den.

Tab. 7: Verbotstatbestande fir Sonstige planungsrelevante Arten

Toétungs- und Verletzungsverbot

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [ja X nein
Storungsverbot

[ Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot

[] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[ CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

6.7 ,Allerweltsarten”

Neben planungsrelevanten Arten im Eingriffsbereich kénnen auch weitere Arten vorkommen, die zwar geschitzt sind,
aber nicht zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2015) gehdren. Es handelt sich bei diesen Arten um sogenannte
JAllerweltsarten® mit landesweit glnstigem Erhaltungszustand, einer weiten Verbreitung und einer groBen
Anpassungsféhigkeit. Diese Arten werden i.d.R. nicht vertiefend erfasst und durch allgemeine Konfliktiminderungs- und -
vermeidungsmaBnahmen wie z.B. Zeitfenster fir Gehdlzbeseitigungen (§ 39 [5] BNatSchG) geschiizt.

Es liegen keine Hinweise auf eine populationsrelevante Schadigung dieser Arten durch die geplan-
ten Eingriffe vor, auf eine vertiefende Betrachtung wird daher verzichtet. Eine Verletzung der Ver-
botstatbestande des § 44 BNATSCHG durch das Planvorhaben ist auszuschlieBen.

Tab. 8: Verbotstatbestiande fiir ,,Allerweltsarten”

Toétungs- und Verletzungsverbot

[] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Stérungsverbot

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[J] CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein
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Schadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [lja X nein

7 Fazit des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Das Bauvorhaben kann derzeit nicht abschlieBend artenschutzfachlich bewertet werden.

Derzeit kann fir den Neubau der ,Rettungswache Havixbecker StraBe” eine Verletzung der Ver-
botstatbestande des § 44 BNATSCHG nicht ausgeschlossen werden. Zur Klarung bestehender
faunistischer Kenntnisdefizite sind folgende Untersuchungen durchzufihren:

e Brutvogeluntersuchung (Schwerpunkt Kiebitz)

Welche abschlieBenden MaBnahmen erforderlich werden, um eine Verletzung der Verbotstatbe-
stdnde des § 44 BNATSCHG mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen, kann erst nach Durch-
fihrung der o.a. faunistischen Untersuchung festgelegt werden.

Aufgrund der faunistischen Kenntnisdefizite kénnen derzeit keine artenschutzrechtlichen Protokolle
erstellt werden.

Die in NRW vorkommenden Arten, die zwar dem Schutzregime des § 44 BNATSCHG unterliegen,
aber nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehéren, wurden hinsichtlich des Schadi-
gungsverbotes nicht vertiefend betrachtet. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glnstigen Erhaltungszustandes (,Al-
lerweltsarten®) bei den Eingriffen im Zuge dieses Bauvorhabens nicht gegen die Verbote des § 44
(1) Satz 3 BNATSCHG verstoBen wird.
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