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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Nottuln beabsichtigt den Bebauungsplan Nr. 84 ,Appelhiilsen Nord II
zu andern. Auf dem heute bereits als Friedhofsflache festgesetzten Bereich soll die
Errichtung einer Trauerhalle ermdglicht werden. Heute befindet sich hier eine Wiesen-
flache.

Die Flache befindet sich im Ubergangsbereich der Ortslage Appelhiilsen zur offenen
Landschaft. Angrenzend liegen Wohngebiete, ein weiterer Wiesenteil, der Friedhof und
StraBenflachen.

Aus den Artenschutzbestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
ergibt sich im Rahmen der Bauleitplanung und bei der Genehmigung von Vorhaben die
Notwendigkeit zur Durchflhrung einer Artenschutzprifung (ASP). Die methodische
Vorgehensweise folgt der ,Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz® (VV-Artenschutz)
und der ,Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleit-Planung und bei der
baurechtlichen Zulassung von Vorhaben‘ in Nordrhein-Westfalen'.

Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Vorprifung (Stufe | einer ASP) wird durch
eine Uberschlagige Prognose geprift, ob und ggf. welche der artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG fir potenziell vorkommende europaisch ge-
schitzte Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind.

Als Grundlage fur die Vorprifung ist die Ermittlung der geschitzten und in NRW pla-
nungsrelevanten Arten erforderlich, die am Standort im Gelande vorkommen kénnen.
Dazu wurde neben einer Datenrecherche eine Ortsbesichtigung der Vorhabenflache
und der angrenzenden Strukturen und Nutzungen durchgefihrt.

Vor dem Hintergrund des Vorhabens und der Ortlichkeit werden die relevanten Wirk-
faktoren des Vorhabens berlcksichtigt. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mog-
lich sind, ist fur die betreffenden Arten eine Art-flr-Art-Betrachtung mit vertiefender
Prifung der Verbotstatbestande (Stufe Il einer ASP) erforderlich. Dies ist im vorliegen-
den Fall nicht erforderlich.

! Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. Gemeinsame
Handlungsempfehlung des Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und
des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom
22.12.2010
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1.2 Gesetzliche Grundlagen

Die gesetzlichen Grundlagen fur den Artenschutz finden sich:

- auf europaischer Ebene in Vogelschutz- und FFH-Richtlinie?

- auf Bundesebene in Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Bundesarten-
schutzverordnung (BArtSchV)

- auf Landerebene im Landschaftsgesetz (LG NW).

Bei Planungs- und Zulassungsvorhaben konzentriert sich das Artenschutzregime auf
die européisch geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und auf die euro-
péaischen Vogelarten.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
sind wie folgt gefasst:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédi-
gen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Foripflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Im Zusammenhang mit Planverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich
unmittelbar aus den Regelungen des § 44 (1) BNatSchG i.V.m. den §§ 44 (5) und (6)
sowie 45 (7) BNatSchG die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung.

1.3 Abgrenzung und Charakterisierung des Plangebiets und des
Umfelds

Die gut 4.000 m? gro3e Vorhabenflache (Abb. 1 und 2) liegt am nérdlichen Rand des
Ortsteils Appelhllsen am Kicklingsweg und nimmt einen Teil der nérdlichen Friedhof-
flache ein.

2 Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 (ber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten und Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirli-
chen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992
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Abb. 1: Lage der Vorhabenfldache (© TIM-online)
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Abb. 2: Abgrenzung der Vorhabenflache, unmaBstabIlch © Krels Coesfeld)
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Die Nutzung des Umfelds ist hier sehr vielgestaltig, weil sich der Friedhof am Ortsrand
zwischen Wohnbebauung mit Einfamilienhdusern und groBzlgigen Garten, einem
Sportplatz und gréBeren, in der landwirtschaftlichen Nutzung verbliebenen Flachen
befindet. Sudwestlich des Friedhofs verlauft die LandstraBe 844 (LindenstraBe), nord-
Ostlich der relativ ruhige Kucklingsweg als ErschlieBung des Nahbereichs. In ungefahr
300 m Entfernung verlauft im Norden die Autobahn 43. Zusatzliche markante Struktu-
ren im nahen Umfeld sind das direkt nérdlich an die Flache angrenzende RRB (Regen-
rickhaltebecken) Hellerwiesen, der grabenartige Brulandbach entlang des Kicklings-
wegs und der von einer Eichenallee begleitete Privatweg zum Hof GeBmann (Werlte),
dem der Brulandbach in seinem weiteren Verlauf ebenfalls folgt. Die Eichenallee ist als
.otiel-Eichenallee Hofzufahrt GeBmann® auch im Alleenkataster des Landes NRW
(LANUV 2015) verzeichnet.

Vogelschutzgebiete, FFH-Gebiete und Naturschutzgebiete liegen nicht im direkten Um-
feld des Untersuchungsgebiets. Auch §62-Biotope und schutzwirdige Biotope aus dem
Biotopkataster sind in der Nahe der Vorhabenflache nicht verzeichnet.

Das Landschaftsschutzgebiet ,Baumberge-Stevertal” beginnt erst nérdlich der A 43.

2 Untersuchungsmethode

Eine Artenschutzprifung wird in 3 Stufen vorgenommen und endet jeweils dann, wenn
keine européisch geschitzten Arten vorkommen oder Konflikte mit den Verbotstatbe-
stdnden begrindet ausgeschlossen werden kdnnen. Die Vorgehensweise folgt den
Inhalten der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz in NRW (VV-Artenschutz)® sowie
der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der bau-
rechtlichen Zulassung von Vorhaben*

Stufe | (Vorprifung) beinhaltet eine tberschlagige Prognose, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Die einzelnen Arbeitsschritte
hierzu werden im Folgenden kurz erlautert (vgl. MKULNV 2010).

3 Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-
RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) Rd.Erl. d.
Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz v. 13.04.2010, - Il 4 - 616.06.01.17
—in der Fassung der 1. Anderung vom 15.09.2010

4 Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. Gemeinsame Handlungsemp-
fehlung des Ministeriums fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fiir Klima-
schutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 24.08.2010
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2.1 Ermittlung relevanter Arten

In einem ersten Arbeitsschritt wird geprdft, ob Vorkommen europaisch geschitzter Ar-
ten aktuell bekannt oder zu erwarten sind.

Bei den einzelnen Prifschritten wird in NRW bei einer spateren Art-flir-Art-Betrachtung
unterschieden zwischen planungsrelevanten Arten nach:

a) Anhang IV der FFH-Richtlinie

b) Européischen Vogelarten (in NRW eingeschrankt auf eine naturschutzfach-
lich begrindete Artenauswahl: Arten des Anhangs | und des Art. 4 (2) der
Vogelschutz-Richtlinie, Arten der EU-ArtschVo sowie besonders geschitzte
Vogelarten mit einem Rote Liste Status in NRW der Geféahrdungskategorien
0, 1, R, 2, 3, | sowie Koloniebriter in engerem Sinne). Eine Zusammenstel-
lung dieser Arten ist dem Fachinformationssystem (FIS) des LANUV NRW
im Internet zu entnehmen.

Die nach § 7 Abs. 2 BNatSchG national besonders geschltzten Arten sind bei Pla-
nungs- und Zulassungsvorhaben nach MaBgabe des §44 Abs. 5 Nr. 5 BNatSchG von
den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt, werden jedoch bei der Eingriffsrege-
lung weiterhin bertcksichtigt.

In NRW weit verbreitete Vogelarten werden als nicht planungsrelevant (s. o. Pkt. b)
eingestuft (dazu zahlen die weit verbreiteten Vogelarten, aber auch solche der Vor-
warnliste). Sie befinden sich derzeit in NRW in einem gunstigen Erhaltungszustand. Im
Regelfall wird bei diesen Arten davon ausgegangen, dass nicht gegen die Verbote des
§ 44 (1) BNatSchG verstoBBen wird. Diese nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-
Betrachtung einzeln gepruften Arten sind dennoch im Rahmen des Planungs- oder
Zulassungsverfahrens zu bericksichtigen. Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestéande
ist fir diese Arten in geeigneter Weise in der ASP zu dokumentieren (VV Artenschutz).

Das Plangebiet liegt auf dem Gebiet der Gemeinde Nottuln in der sidwestlichen Ecke
des Quadranten 4 vom MTB 4010, direkt angrenzend an die drei benachbarten MTB-
Quadranten 4010-3, 4110-1 und 4110-2.

Das Fachinformationssystem (FIS) ,Geschltzte Arten in NRW* (LANUV NRW 2015b)
bietet in einem ersten Schritt die Mdglichkeit, die in einem MTB-Quadranten vorkom-
menden planungsrelevanten Arten tabellarisch abzurufen (s. Tab. 1, S. 10). Die dort
genannten Arten und ihre artspezifischen Habitatanspriche werden dahingehend be-
trachtet, ob ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet potenziell moglich ist.
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Zur weiteren Konkretisierung des Artenspektrums im Untersuchungsgebiet wurden
folgende weitere Quellen ausgewertet:

- Fundortkataster (LANUV NRW, Abfragestand: Juni 2015),
- Biotopkataster (LANUV NRW, Abfragestand: Juni 2015),

AuBerdem wurde an folgendem Termin eine Ortsbesichtigung durchgefihrt:

18.05.2015: Tagbegehungen mit systematischer Priifung des Grundstiicks auf poten-
tielle Vorkommen von Arten und deren Lebensraume bzw. geeigneter
Habitatbedingungen. Suche nach potenziellen Baumhdéhlenquartieren.

2.2 Vorpriufung der relevanten Wirkfaktoren

In einem zweiten Arbeitsschritt (MKULNV 2010) wird ermittelt, ob bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren dazu fihren kénnen, dass Exemplare einer europdisch
geschutzten Art erheblich gestért, verletzt oder getdtet werden. Weiterhin wird gepruft,
ob Wirkfaktoren geeignet sind, die dkologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang nachhaltig zu beeintrachtigen. Hierzu werden
Prognosewahrscheinlichkeiten, Abschatzungen und/oder worst-case-Betrachtungen
herangezogen.

Bei den Wirkfaktoren, die im vorliegenden Fall zur Beurteilung der artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande von besonderer Relevanz fir die planungsrelevanten Arten
sind, handelt es sich im Wesentlichen um potenzielle Verluste von Jagd-, Nahrungs-
und Bruthabitaten fiir Végel und Fledermause durch die Flachenbeanspruchungen,
Vegetationsverluste und Fallung von Gehdélzen durch Baufeldrédumung und Versiege-
lung.

Ergibt die Vorprifung, dass
1. keine Vorkommen europaisch geschitzter Arten bekannt und zu erwarten sind,
oder
2. Vorkommen europaischer geschltzter Arten bekannt oder zu erwarten sind, aber
das Vorhaben zeigt keinerlei negative Auswirkungen auf diese Arten,
ist das Vorhaben zulassig und Verbotstatbesténde treffen nicht zu.

Hat die Vorprifung zum Ergebnis, dass
3. Vorkommen europaischer geschutzter Arten bekannt oder zu erwarten sind und
es moglich ist, dass die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG ausgeldst wer-
den,
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dann ist eine vertiefende Art-fir-Art-Analyse erforderlich (Stufe Il der ASP), in der ge-
pruft wird, ob auch unter Berlicksichtigung von artenschutzrechtlichen Vermeidungs-
maBnahmen Verbotstatbestande ausgeldst werden.

2.3 Vorhabenbezogene MaBnahmen zur Vermeidung

Far solche Tiergruppen, bei denen Konflikte mit den Vorschriften des § 44 BNatSchG
auftreten kdnnten, sind MaBBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (Vermei-
dungsmaBnahmen) vorzusehen, die bei der Beurteilung der Projektwirkungen unmit-
telbar bertcksichtigt werden und in direkter funktionaler Verbindung zu den gestorten
Lebensstatten stehen sowie zum Eingriffszeitpunkt wirksam sind. Dazu zahlen u.a.
artspezifische Bauzeitenplane (bspw. Baufeldraumung auBerhalb der Brutzeit von V6-
geln, um Tétung von Einzeltieren und Zerstérung von Nistplatzen, Stérungen und/oder
Beeintrachtigungen an Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden).

Neben diesen, direkt an den Projektwirkungen ansetzenden VermeidungsmaBnahmen
sind — sofern erforderlich — weitergehende funktionserhaltende MaBnahmen (CEF-
MaBnahmen = measures to ensure the continous ecological functionality) bzw. nach
§ 44 Abs. 5 BNatSchG vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, die ebenfalls zum Zeit-
punkt des Eingriffs wirksam sein mussen, vorzusehen. Ziel der MaBnahmen ist, dass
die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden kann.

3 Ergebnisse

3.1 Planungsrelevante Arten und Arten der FFH-Richtlinie

Fir das Plangebiet sind aus dem Fundortkataster des LANUV 2015 keine Angaben zu
Vorkommen geschitzter und planungsrelevanter Arten zu entnehmen. Auch im Rah-
men der Ortsbesichtigung wurde eine planungsrelevante Art als Nahrungsgast regis-
triert.

Das Fachinformationssystem des Landesamts fir Natur, Umwelt und Verbraucher-
schutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW, Abfrage Juni 2015) benennt fur die rele-
vanten Messtischblatt-Quadranten neben Fledermausarten und einer Amphibienart
zahlreiche Vogelarten, die im Bereich der Kartenblatter vorkommen kénnen.

Relevant sind MTB 4010 (Nottuln) mit den Quadranten 3 und 4 sowie MTB 4110 (Sen-
den) mit den Quadranten 1 und 2, in bzw. an deren Eckpunkten das Vorhaben liegt. In
Tab. 1 sind alle planungsrelevanten Arten gelistet, die flir diese Quadranten im Infosys-
tem ,Geschitzte Arten in NRW* abgerufen werden konnten. Die Angaben zum Status
und Erhaltungszustand der Arten sind ebenfalls der LANUV- Datenbank entnommen.
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In der Bemerkungsspalte wird eine gutachterliche Einschatzung fir jede Art zur Wahr-
scheinlichkeit eines Vorkommens im Untersuchungsgebiet vorgenommen. Dabei wird
die vorhandene Qualitat und GréBe artspezifischer Habitatstrukturen und ihre Lage im
Untersuchungsraum, die Haufigkeit bzw. die Seltenheit der Arten berlcksichtigt.

Tab. 1: Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 3 und 4 im Messtischblatt 4010

(Nottuln) und Quadrant 1 und 2 im Messtischblatt 4110 (Senden) mit gut-

achterlichen Bemerkungen zum Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Art Status im MTB Erhaltungs- Bemerkung zum Vorkommen im
(LANUV NRW) zustand in Untersuchungsgebiet:
NRW X nachgewiesen, Status- und
G: glinstig Ortsangabe maglich
g ;‘c“rﬂ:gﬁg'g pot. aufgrund der Habitatstrukturen méglich
siogeogra- " [epn T, o e
phische Regi- T :
on: Atlantisch unwahrscheinlich
VS-RL bzw.
FFH-RL
Saugetiere
Bechsteinfledermaus Art vorhanden - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Braunes Langohr Art vorhanden G Anh. IV - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Breitfligelfledermaus  |Art vorhanden G| Anh. IV pot. Nahrungsgast
Fransenfledermaus Art vorhanden G Anh. IV pot. Nahrungsgast
GroBe Bartfledermaus |Art vorhanden U Anh. IV - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
GroBer Abendsegler Art vorhanden G Anh. IV pot. Nahrungsgast
GroBes Mausohr Art vorhanden U Anh. II, IV |- (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Kleine Bartfledermaus |Art vorhanden G Anh. IV pot. Nahrungsgast
Wasserfledermaus Art vorhanden G Anh. IV - (aufgrund fehlender Strukturen)
Zwergfledermaus Art vorhanden G Anh. IV pot. Nahrungsgast
Vogel
Baumfalke sicher briitend U Art4 (2) - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Baumpieper sicher briitend U - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Bekassine rastend G Art4 (2) - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Eisvogel sicher briitend G Anh.1I - (aufgrund fehlender Strukturen)
Feldlerche sicher briitend Uy pot. Nahrungsgast
Feldsperling sicher briitend U X, Nahrungsgast 2015 in der Vorhabenflache
Gartenrotschwanz sicher briitend U - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Habicht sicher briitend G pot. Nahrungsgast
Kiebitz sicher briitend Ul Art 4 (2) - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Kleinspecht sicher briitend U - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Kuckuck sicher briitend Uy - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Mausebussard sicher briitend G pot. Nahrungsgast
Mehlschwalbe sicher briitend U pot. Nahrungsgast
Mittelspecht sicher briitend G Anh.1I - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Nachtigall sicher briitend G Art. 4 (2) |- (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Rauchschwalbe sicher briitend U pot. Nahrungsgast

Rebhuhn

sicher briitend

- (aufgrund ungeeigneter Strukturen)

10
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Art Status im MTB Erhaltungs- Bemerkung zum Vorkommen im
(LANUV NRW) zustand in Untersuchungsgebiet:
NRW X nachgewiesen, Status- und
G: glinstig Ortsangabe maglich
U: unginstig pot. aufgrund der Habitatstrukturen méglich
S: schlecht
Bi - nicht nachgewiesen, aufgrund fehlender
nger?gf' ) Habitatstrukturen, Seltenheit etc.
[PISES (NS unwahrscheinlich
on: Atlantisch
VS-RL bzw.
FFH-RL
Rohrweihe sicher briitend U Anh.I - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Schleiereule sicher briitend G pot. Nahrungsgast
Schwarzspecht sicher briitend G Anh.1I - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Sperber sicher briitend G pot. Jagdhabitat
Steinkauz sicher briitend G| pot. Jagdhabitat
Teichohrsénger sicher briitend G Art. 4 (2) |- (aufgrund fehlender Strukturen)
Turmfalke sicher briitend G pot. Jagdhabitat
Turteltaube sicher briitend - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Waldkauz sicher briitend G pot. Jagdhabitat
Waldohreule sicher briitend U pot. Jagdhabitat
Waldschnepfe sicher briitend G - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
WeiBstorch sicher briitend G Anh.1I - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Wespenbussard sicher briitend U Anh.I - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Zwergtaucher sicher briitend G Art. 4 (2) |- (aufgrund fehlender Strukturen)
Uhu sicher briitend G Anh.I pot. Jagdhabitat
Amphibien
Laubfrosch |Art vorhanden |U |pot. Gast im Landlebensraum

Die Ortsbesichtigung fand zum Zwecke der Prifung méglicher Nist- und Fortpflan-
zungsstatten sowie Habitatstrukturen am 18. Mai 2015 statt. Zu diesem Zeitpunkt wur-
de nur eine planungsrelevante Art beobachtet. Im Folgenden wird abgeschatzt, welche
Arten weiterhin potenziell vorkommen kdnnten.

3.2 Eignung der untersuchten Flachen als Lebensraum fur
Fledermause, Brutplatz fiir Végel und als Lebensraum
fir Amphibien

3.2.1 Vorhabenflache

3.2.1.1 Beschreibung der Strukturen

Die Vorhabenflache bildet eine Wiesenflache (Abb. 3), die nicht landwirtschaftlich ge-
nutzt, aber mehrmals im Jahr, vermutlich im Rahmen der Friedhofspflege, geméht wird.
Sie ist nur méBig blumenreich und weist Uberwiegend Arten des mesophilen Wirt-
schaftsgriinlands, aber keine nennenswerten Vorkommen von Feuchte- oder Mager-
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keitszeigern auf. Des Weiteren liegen innerhalb der Abgrenzung der Vorhabenflache
auch einige Graberreihen und ein kleiner, mit Schotter befestigter Parkplatz (Abb. 4)
und eine Garage am Rand des Kiicklingswegs.

An Gehdlzen sind neben den typischen Friedhofsgewachsen auf den Grabern und Ne-
benflachen des Friedhofs kleinere Einzelgehdlze und heckenartige Strukturen zur Ab-
grenzung gegenuber dem Kucklingsweg (Abb. 4) und dem Neubaugebiet vorhanden.
Neben Zierarten (z.B. Thuja-Hecke am Nordrand) sind an den AufBengrenzen des
Friedhofs auch zahlreiche heimische Arten, wie Hainbuche, Berg- und Feldahorn,
Wei3dorn, Heckenrose, Schlehe, Schwarzer Holunder, Pfaffenhitchen, Eberesche,
Hasel und Roter Hartriegel vertreten.

Neben dem RRB Hellerwiesen grenzen im Norden private Neubaugrundstiicke an die
Vorhabenflache. Westlich setzt sich die als Friedhof festgesetzte Wiesenflache fort,
wahrend sudlich angrenzend die Graberfelder des Friedhofs liegen, Die 6stliche Gren-
ze bildet der Kucklingsweg.

Mit Ausnahme der genannten Garage befinden sich keine Geb&ude auf der Vorhaben-
flache. Da auch alte Baume mit Totholz oder Baumhdhlen fehlen, gibt es keine Struktu-
ren, in denen Fledermause Quartiere beziehen kdnnten.

Abb. 3: Wiesenflache, zentraler Teil der Vorhabenfldche
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Abb. 4: Ostrand mit jungen Bdumen, Hecken und Parkplatzflache

Abb. 5: Regenriickhaltebecken Hellerwiesen
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Das Regenrickhaltebecken (Abb. 5) hat keinen Dauereinstau, ist aber temporar Was-
ser fuhrend und offenbar ganzjahrig zumindest bodenfeucht, denn es weist eine
Sumpfflora aus mehreren Arten (z.B. Froschléffel, Sumpfbinse, Aufrechter Merk, Rohr-
kolben, Brunnenkresse, Zottiges Weidenréschen und Flatterbinse) auf. Zum Bege-
hungszeitpunkt betrug der Wasserstand 5 bis maximal 10 cm.

3.2.1.2 Im Gebiet festgestellte Arten

Zum Untersuchungstermin waren Uberwiegend allgemein verbreitete und haufige Arten
vorhanden: Amsel, Blaumeise, Buchfink, Grinfink, Haussperling, Ménchsgras-
miuicke, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Ringeltaube, Rotkehlchen und Zilpzalp. Ein
Teil der Arten zeigte Revierverhalten. Methodenbedingt kénnten sie allerdings erst bei
mehrmaliger Beobachtung als Brutvdgel eingestuft werden. AuBerdem ist nur ein Teil
der Arten der Gilde der GebUschbriter zuzuordnen. Die anderen Arten wie z.B. Sper-
linge oder Meisen finden auf der Vorhabenflache keinen Brutplatz.

Abb. 6: Eichenallee und Brulandbach an der Zufahrt zum Hof GeBmann

Auch die beobachteten Nahrungsgaste Bachstelze (mit Jungen), Dohle, Feldsper-
ling, Griinspecht und Rabenkrahe haben ihren Brutplatz in benachbarten Flachen.
Die Dohle briitet z.B. in den Baumhdhlen der benachbarten Eichenallee am Privatweg
zum Hof GeBmann (Abb. 6). Bachstelze und Feldsperling werden zu den selteneren
Arten gezahlt, denn sie werden in der Vorwarnliste der Roten Liste, der Feldsperling
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landesweit in der Gefahrdungsstufe 3 (gefahrdet) geftihrt. Der Feldsperling ist damit die
einzige im Gebiet beobachtete planungsrelevante Art. Uberfliegend konnte noch ein
rufender Austernfischer gesichtet werden, dessen Vorkommen aber vermutlich kei-
nen Bezug zur Vorhabenflache hat.

Unter den Saugetieren wurden nur viele Wildkaninchen sowie Spuren von Igel und
Maulwurf festgestellt.

3.2.1.3 Potenziell vorkommende Arten

Von den in Tab. 1 aufgelisteten Saugetieren kénnten finf Fledermausarten das Plan-
gebiet als potentielles Jagdgebiet nutzen. Die anderen Arten sind starker an Wald-
oder Gewasserstrukturen gebunden, sodass ein Vorkommen nicht anzunehmen ist.
Potenzielle Quartiere fiir Fledermause waren nicht zu finden. Spaltenquartiere an
Gebauden oder Bauhéhlen in Altholzbestanden sind aufgrund des Fehlens dieser
Strukturen auf dem betroffenen Grundstiick nicht existent.

Nahrungsgéaste muissten somit ihre Quartiere in benachbarten Flachen oder Flachen
des Umfelds haben. Das Plangebiet ist aber bei keiner der Arten ein essenzielles Nah-
rungshabitat, da vergleichbare Flachen im Aktionsraum der Arten in grof3er Zahl und
vergleichbarer oder besserer Qualitat vorhanden sind.

Insgesamt ist das Plangebiet in der Tiergruppe der Vogel als Brutplatz fur Gebusch-
briter und fir Baumbriter (ohne Héhlenbriter) generell geeignet. Mehrere beobachte-
te Arten, die zu den Gebaudebritern gerechnet werden, werden nur als Nahrungsgés-
te aus dem Umfeld eingestulft.

Eine Eignung der Flache als Brutplatz fir die unter 3.1 genannten planungsrelevanten
Vogelarten ist nicht gegeben. Die fehlenden Strukturen oder artspezifischen Habitat-
bedingungen auf der vergleichsweise kleinen Flache durften dazu flhren, dass solche
Arten keine ,geeigneten Brutplatz auf der Vorhabenflache finden.

Als (Teil-)Nahrungsrevier kann die Vorhabenflache potenziell den planungsrelevanten
Greifvogel- und Eulenarten Habicht, Mausebussard, Sperber, Schleiereule, Stein-
kauz, Waldkauz, Waldohreule und Uhu dienen. Ebenso kénnten Feldlerche, Mehi-
schwalbe und Rauchschwalbe die Vorhabenflache auf der Nahrungssuche anfliegen.
Das Plangebiet ist aber bei keiner dieser Vogelarten ein essenzielles Nahrungshabitat,
da vergleichbare Flachen im Aktionsraum der Arten in groBBer Zahl und vergleichbarer
oder besserer Qualitat vorhanden sind.

Amphibien finden im Regenrlickhaltebecken ein potenzielles Fortpflanzungsgewasser.
Auch der Laubfrosch als einzige planungsrelevante Art kénnte in Jahren mit guter
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Wasserversorgung das Regenrlckhaltebecken als jahrweise geeigneten Laichplatz
oder als Trittsteinbiotop nutzen. Dann ware eine Nutzung der randlichen Laubgehdlz-
strukturen als Landlebensraum denkbar. Die Wiesenflache ist aufgrund der Auspra-
gung nicht als Landlebensraum geeignet. Von relevanten Vorkommen wird nicht aus-
gegangen.

3.2.2 Vorkommen im Umfeld

Aufgrund maoglicher Wechselbeziehungen zwischen benachbarten Flachen sind auch
Vorkommen im Umfeld zu berlcksichtigen. Das Umfeld ist vor allem fir die Arten des
Offenlandes und der landwirtschaftliche genutzten Flachen als Lebensraum geeignet.
Die Vorhabenflache spielt fir diese Arten aufgrund ihrer geringen GréBe keine bedeu-
tende Rolle.

Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter Arten mit bedeutenden Wechselbezie-
hungen zu der Vorhabenflache liegen nicht vor.

3.3 Zusammenfassende Kontroll- und Rechercheergebnisse hin-
sichtlich Vorkommen geschiitzter Arten

3.3.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

3.3.1.1 Fledermause

Auf dem Grundstiick befinden sich keine Gebaude, die als Fledermausquartier fur Ge-
bdude bewohnende Arten geeignet waren. Bdume mit entsprechend ausgebildeten
Hoéhlen oder Quartierméglichkeiten fir Baumhdhlenbewohner mit ausreichend gro3en
Hoéhlen sind auf dem Grundstiick auch nicht vorhanden.

Aufgrund des Bewuchses und den damit verbundenen Vorkommen von Nahrungstie-
ren kommt das Grundstlck allerdings als Nahrungsrevier fiir die in Tab. 1 genannten
Arten Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleine
Bartfledermaus und Zwergfledermaus in Betracht. Es handelt sich dabei fir keine Art
um essenzielle Nahrungshabitate.

3.3.1.2 Sonstige Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fir den in Tabelle 1 genannten Laubfrosch bietet das betroffene Grundstiick keinen
geeigneten dauerhaften Lebensraum. Eine Nutzung der randlichen Laubgehdlzstruktu-
ren als gelegentlicher Landlebensraum ist denkbar.
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3.3.2 Europaische Vogelarten

Die auf dem Grundstlck vorhandenen Straucher und Baume sind flr zahlreiche nicht
planungsrelevante, aber ebenfalls europédisch geschitzte Vogelarten als Brutplatze
geeignet. Fir Bodenbriter und Gebaudebriter besitzt das Grundstiick jedoch keine
geeigneten Strukturen. Gebaudebriter wurden als Nahrungsgaste beobachtet.

Far einige weitere Arten wie die Greifvogel- und Eulenarten Habicht, Mausebussard,
Sperber, Schleiereule, Steinkauz, Waldkauz, Waldohreule und Uhu sowie Feldler-
che, Mehlschwalbe und Rauchschwalbe wurde eine potenzielle Eignung als Nah-
rungshabitat festgestellt (vgl. Kap. 3.2.1.3). Es handelt sich aber dabei flr keine der als
Nahrungsgast eingestuften Arten um essenzielle Nahrungshabitate. Die Arten finden
zum Teil geeignete Bruthabitate im Umfeld.

3.4 Wirkprognose

3.4.1 Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Planung sieht auf der Vorhabenflache den Bau einer Trauerhalle vor. Die Vegetati-
on muss im Bereich des geplanten Gebaudes und im Umfeld (Baustellenbereiche) ent-
fernt werden. Ob und welche Teile des Gehdlzbestandes erhalten werden kénnen,
kann erst nach Vorliegen der endgiiltigen Planentwirfe entschieden werden.

Bei den Wirkfaktoren, die hier zur Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stédnde von besonderer Relevanz fir die geschitzten Arten sind, handelt es sich im
Wesentlichen um bau- und anlagenbedingte Wirkungen wie Baufeldvorbereitung, Fla-
chenbeanspruchungen und Vegetationsverluste sowie Versiegelung.

Bei Durchfihrung der BaumaBnahmen missen die folgenden Wirkfaktoren zur Ab-
schéatzung der Beeintrachtigungen berlcksichtigt werden:

baubedingte Wirkfaktoren
- Entfernen des Vegetationsbestands

anlagenbedingte Wirkfaktoren
- Flachenbeanspruchung und Versiegelung.

betriebsbedingte Wirkfaktoren
- keine zu erwarten
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3.4.2 Risiko der Betroffenheit potenziell vorkommender planungsrelevanter
Arten

Da es moglich ist, dass auf dem betroffenen Grundstiick Arten, die in Tab. 1 gelistet
sind, und da andere europaische Vogelarten als Brutvdgel vorkommen, wird im Fol-
genden abgeschéatzt ob durch die vorgesehene BaumaBnahme Artenschutzkonflikte
entstehen kénnen. Hierzu wird tabellarisch fir die jeweiligen Arten die mdgliche Betrof-
fenheit erldutert. Arten, fir die ein regelméaBiges Vorkommen bereits in Kapitel 3.1 bis

3.3 pauschal ausgeschlossen wurde, sind nicht mehr bertcksichtigt.

Tab. 2: Risikoabschéatzung einer méglichen Betroffenheit planungsrelevanter
Arten im Plangebiet

Art ‘ Potenzielle Artenschutzkonflikte

Séaugetiere

Breitfligelfledermaus, Die finf genannten Arten kdnnten potenziell das Grundstick als Nahrungsgebiet
Fransenfledermaus, aufsuchen. Geeignete Quartiere sind im Plangebiet weder fir Baumhdhlen bewoh-
GroBer Abendsegler, nende noch flir Gebaudefledermause vorhanden.

Kleine Bartfledermaus,
Zwergfledermaus

Prognose

Das Nahrungshabitat wird aufgrund der Entfernung der Vegetation beeintrachtigt.
Aufgrund der GréBe und Lage des Gebiets kommt ihm allerdings keine essenzielle
Bedeutung fir die jeweilige Art zu. Ausweichplatze fir nahrungssuchende Tiere
sind in angrenzenden Bereichen in ausreichendem MafBe vorhanden.

Hinweise
Die Nahrungshabitate auf den potenziellen Eingriffsflachen wurden als nicht essen-
ziell eingestuft. Ein Verlust dieser Funktion durch die bau- und anlagenbedingten

Wirkungen ist daher nicht geeignet, Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG
auszulésen.

Végel

Brutvorkommen, planungs-
relevante Arten

Das Grundstiick ist aufgrund fehlender Nistmdglichkeiten und der gegenwartig
wirksamen Stdrsituation als Fortpflanzungsstéatte fir diese Arten ungeeignet.

Nahrungsgaste und poten-
zielle Nahrungsgaste, pla-
nungsrelevante Arten

Feldsperling,
Habicht,
Mausebussard,
Sperber,
Schleiereule,
Steinkauz,
Waldkauz,
Waldohreule,
Uhu,
Feldlerche,
Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe

Die meisten dieser Arten haben groBe Aktionsradien und kdénnen aufgrund der
Entfernung zu geeigneten Lebensrdumen potenziell die Vorhabenflache sporadisch
zur Nahrungssuche aufsuchen.

Prognose

Aufgrund der GroBe und Lage des Grundstiicks kommt ihm keine essenzielle Be-
deutung als Nahrungshabitat flr die jeweilige Art zu. Ausweichgebiete bei bau- und
anlagenbedingten Stérungen sind in angrenzenden Bereichen in ausreichendem
MaBe vorhanden.

Hinweise

Die Nahrungshabitate auf den potenziellen Eingriffsflachen wurden als nicht essen-
ziell eingestuft. Eine Beeintrachtigung dieser Funktion durch die bau- und anlagen-
bedingten Wirkungen ist daher nicht geeignet, Verbotstatbestande des § 44 (1)
BNatSchG auszuldsen.
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Art

Potenzielle Artenschutzkonflikte

Brutvégel der Geblische

im Untersuchungsgebiet
beobachtete und zu erwar-
tende Arten:

Amsel, Grinfink, Hecken-
braunelle, Ménchsgrasmui-
cke, Ringeltaube, Rotkehl-
chen, Zaunkoénig

Einige nicht planungsrelevante weit verbreitete Arten dieser Artengruppe wurden
auf dem Grundstuck als Brutvogel festgestellt oder sind zu erwarten.

Prognose

Vegetationsbestande, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir die genannten
Arten geeignet sind, werden mdglicherweise anlagen- und baubedingt beansprucht.
Werden die Arbeiten in der Brutzeit ausgefiihrt, kdnnten Nester zerstort oder Jung-
vogel getdtet werden.

Hinweise

Werden die notwendigen Rodungsarbeiten auBerhalb der gesetzlichen Schutzzei-
ten durchgefihrt, wird kein Zugriffsverbot des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG ausge-
|6st.

Hoéhlenbriiter und Brutvégel
groBerer Gehdlze

im Untersuchungsgebiet
beobachtete Arten:
Blaumeise, Buchfink, Dohle,
Grinspecht, Kohimeise,
Ménchsgrasmicke, Raben-
kréhe, Zilpzalp

Einige nicht planungsrelevante weit verbreitete Arten dieser Artengruppe wurden
auf dem Grundstiick als Nahrungsgaste festgestellt.

Prognose

Aufgrund der GroBe und Lage des Grundstiicks kommt ihm keine essenzielle Be-
deutung als Nahrungshabitat fir die jeweilige Art zu. Ausweichgebiete bei bau- und
anlagenbedingten Stérungen sind in angrenzenden Bereichen in ausreichendem
MaBe vorhanden.

Hinweise

Die Nahrungshabitate auf den potenziellen Eingriffsflachen wurden als nicht essen-
ziell eingestuft. Eine Beeintrachtigung dieser Funktion durch die bau- und anlagen-
bedingten Wirkungen ist daher nicht geeignet, Verbotstatbestande des § 44 (1)
BNatSchG auszuldsen.

Brutvogel der Gebaude

im Untersuchungsgebiet
beobachtete Arten:
Bachstelze, Haussperling

Die beiden Arten briten auf an die Vorhabenflache angrenzenden Flachen und
suchen die Flache zur Nahrungssuche auf.

Prognose

Aufgrund der GroBe und Lage des Grundstiicks kommt ihm keine essenzielle Be-
deutung fiir die jeweilige Art zu. Ausweichgebiete bei bau- und anlagenbedingten
Stoérungen sind in angrenzenden Bereichen in ausreichendem MaBe vorhanden.

Hinweise

Die Nahrungshabitate auf den potenziellen Eingriffsflachen wurden als nicht essen-
ziell eingestuft. Eine Beeintréachtigung dieser Funktion durch die bau- und anlagen-
bedingten Wirkungen ist daher nicht geeignet, Verbotstatbestdnde des § 44 (1)
BNatSchG auszuldsen.

Amphibien

Laubfrosch

Ein zeitweises Vorkommen des Laubfroschs im angrenzenden Regenriickhaltebe-
cken, das als Fortpflanzungsgewasser oder Trittsteinbiotop dienen kénnte, kann
nicht ausgeschlossen werden. Dann wére eine Nutzung der randlichen Laubge-
holzstrukturen der Vorhabenflache als Landlebensraum denkbar. Die Wiesenflache
ist aufgrund der Auspragung nicht als Landlebensraum geeignet

Prognose

Den beschriebenen Funktionen auf der Vorhabenflache kommt keine essenzielle
Bedeutung fiir den Laubfrosch zu, da er auf andere Strukturen in angrenzenden
Bereichen ausweichen kann. Gehdlze, die erhalten werden oder neu gepflanzte
Gebuschstrukturen, kénnen die Funktionen kurz- bzw. mittelfristig Gbernehmen.

Hinweise

Die potenziellen Landhabitate auf den Eingriffsflachen wurden als nicht essenziell
eingestuft. Eine Beeintrachtigung dieser Funktion durch die bau- und anlagenbe-
dingten Wirkungen ist daher nicht geeignet, Verbotstatbestédnde des § 44 (1)
BNatSchG auszuldsen.
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3.5 Zusammenfassende Ergebnisse der Priifung

Die Vorprifung hat zum Ergebnis, dass durch bau- und anlagenbedingte Baufeldrau-
mungen und Flachenbeanspruchung bei einigen der in Tabelle 2 (Kap. 3.4) betrachte-
ten nicht planungsrelevanten Artengruppen ohne VermeidungsmaBnahmen die Zu-
griffsverbote des § 44 (1) BNatSchG ausgeldst werden kdnnen.

Die Auslésung der Zugriffsverbote kann jedoch durch eine generelle Vermeidungs-
maBnahme verhindert werden. Als artenschutzrechtliche MaBnahme, die einen Ver-
sto3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG vermeidet, ist die in
Kapitel 4 aufgefiihrte MaBnahme umzusetzen.

4 MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG wird folgende ge-
nerelle MaBnahme formuliert:

1. Zum Schutz der Brutvégel und Fledermause sind die Baufeldvorbereitungen, insbe-
sondere Rodungsarbeiten und Baumféallungen generell auf den Zeitraum vom 1. Ok-
tober bis zum 28. Februar zu beschranken. Da einige Vogelarten (z.B. Rotkehlchen)
auch Nester in Bodennahe, Holzstapeln oder Schnittguthaufen bauen, muss das
Entfernen dieser Strukturen auch in diesen Zeitraum fallen. Die MaBnahme leitet
sich aus den potenziellen Brutvorkommen im Plangebiet ab. Dem Verbot der Tétung
unterliegen alle europaischen Vogelarten. AuszuschlieBen sind solche Verbotstat-
bestédnde nur, wenn diese Arbeiten auBBerhalb der Brutzeit erfolgen.

5 Gesamtergebnis

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen durch die in Kapitel 4
aufgefiihrte VermeidungsmaBnahme abgewendet werden. Wird die MaBnahme
umgesetzt, ist eine Verletzung Artenschutzrechtlicher Verbote nicht gegeben.

Eine Ausnahme gemaB § 45 Abs. 7 ist nicht erforderlich.

Das Vorhaben ist zulassig.
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